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1. MAKROBEZKREGOWCE BENTOSOWE
1.1. Pobor prob i analizy laboratoryjne makrobezkregowcéw bentosowych

W latach 2015-2018 dokonano poboru prob makrobezkregowcow bentosowych
w ramach projektu: REN2/ZP-JZ/D2-2: Pobieranie proéb i wykonanie badan
laboratoryjnych wraz z opracowaniem wynikéw w zakresie elementéw biologicznych
wod  powierzchniowych na obszarze projektu LIFE13 NAT/PL/000050. Poboru
dokonywano dwa razy w roku (wiosna, jesien) w nastepujacych terminach:
e 31.05-2.06.2015r. (wiosna), 18.09 — 21.09.2015 r. (jesien)
e 29.04 - 3.05.2016 r. (wiosna), 23.09 — 25.09.2016 r. (jesien)
e 29.04 -2.05.2017 r. (wiosna), 8.09 — 10.09.2017 r. (jesien)
e 1.05-5.05.2018r. (wiosna), 20.09-22.09. 2018 r. (jesien)
Opis metodyki pobierania probek terenowych, ich sortowania oraz wyniki badan
w poszczegbdlnych sezonach przedstawiono w raportach czastkowych (tj. Pobor prob i
analizy laboratoryjne makrobezkrggowcow bentosowych — wiosna 2015, 2016, 2017,
2018 oraz Pobor prob i analizy laboratoryjne makrobezkregowcow bentosowych —
jesien 2015, 2016, 2017, 2018). Sktad makrobezkrggowcow bentosowych na badanych
stanowiskach, w poszczegélnych terminach, ich liczebno$é, zageszezenie (1.os./1 m?) i
liczbe rodzin przedstawiono w  odpowiednich  zalacznikach (Zat. 1.
Makrobezkregowce wiosna 2015, 2016, 2017, 2018 oraz Zal. 2.
Makrobezkregowce jesien 2015, 2016, 2017, 2018).
Dodatkowo jako wynik procedur laboratoryjnych przedstawiono arkusze
RIVECOmacro dla poszczegélnych stanowisk i terminéw badan (Zat. 3. RIVECO_
wiosna 2015, 2016, 2017, 2018 oraz Zat. 4. RIVECO __ jesien 2015, 2016, 2017, 2018).
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Dotaczono rowniez protokoty terenowe RIVECOmacro dla wielosiedliskowego poboru
probek makrobezkregowcoOw wodnych do celéw monitoringu ekologicznego rzek

Polski, zgodne z zalozeniami Ramowej Dyrektywy Wodne;j. (Zat. 5. Protokoty
terenowe _wiosna2015, 2016, 2017, 2018 1 Zat. 6. Protokoly terenowe jesien 2015,
2016, 2017, 2018).

1. 2. Metodyka wynikéw monitoringu: wskaznik MMI PL

Powyzsze dane wyjsciowe byly podstawa do obliczania polskiego
wielometrycznego wskaznika MMI PL, ktéory umozliwia oceng stanu/potencjatu
ekologicznego wdd powierzchniowych w oparciu o makrobezkr¢gowce bentosowe (Bis,
Mikulec 2013). Doktadny opis tego wskaznika zawieraja raporty roczne (Raport roczny
z wynikéw analiz laboratoryjnych 2015, 2016, 2017, 2018). Przystepujac do obliczen
wielometrycznego wskaznika MMI PL okreslono typ wod powierzchniowych na
kazdym stanowisku badawczym, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z
dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu
ekologicznego 1 stanu chemicznego jednolitych czg$ci wod powierzchniowych (Dz. U.
z 2011 r. Nr 258, poz. 1549). W celu okreslenia stanu/potencjatu ekologicznego
badanych stanowisk, wartosci wskaznika MMI PL przypisano do odpowiednich klas
jakosci wody, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika
2014 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych
oraz §rodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1482) (rok 2015) oraz Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016
r. w sprawie sposobu kwalifikacji stanu jednolitych czg$ci wod powierzchniowych oraz
srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz.
1187) (rok 2016-2018).

Wartosci wskaznika MMI PL 1 na ich podstawie ocen¢ stanu/potencjatu
ekologicznego badanych stanowisk w poszczegdlnych latach zawierajg raporty roczne

(Raport roczny z wynikoéw analiz laboratoryjnych 2015, 2016, 2017, 2018).
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1.3. Ocena potencjalu/stanu ekologicznego ciekow w oparciu o wskaznik MMI PL

1.3.1. Srednie wartosci wskaznika MMI PL w poszczegélnych latach badan

Wartosci $rednie wskaznika MMI PL dla konkretnych stanowisk badawczych w
poszczegbdlnych latach badan przedstawiono w Tab. la. Na ich podstawie mozna
stwierdzi¢, ze stan/potencjat ekologiczny wigkszosci badanych stanowisk na podstawie
makrobezkregowcoOw bentosowych jest umiarkowany (Il klasa jakosci). W okresie
badan od 2015 do 2018 roku zostat on stwierdzony w 35 przypadkach (na 56
wszystkich usrednionych wynikéw rocznych), co stanowi 62,5% wszystkich
usrednionych rocznych wartosci MMI PL. Stan/potencjat ekologiczny staby (IV klasa
jakosci) stwierdzono w 11 przypadkach, co stanowi 19,5%. Stan/potencjat ekologiczny
dobry (II klasa jakosci) stwierdzono w 10 przypadkach, co stanowi 17,9%. W okresie
wykonywania monitoringu wartosci usrednione wskaznika MMI PL nie wskazywaly na
zadnym z badanych stanowisk stanu/potencjatu ekologicznego bardzo dobrego (I klasa
jakosct), jak 1 ztego (V klasa jakosci).

Na pewnych stanowiskach stwierdzono podczas catego cyklu badan wartosci
srednie wskaznika MMI PL, wskazujace na stan/potencjat ekologiczny umiarkowany
(11 klasa jakosci). Byty to: st. 3 Efk 3, st. 5 Jegrznia Kuligi, st. 6 Jegrznia Ciszewo, st.
13 Kanat Rudzki Sojczyn Gradowy. Ponadto inne stanowiska osiggaty stan/potencjat
ekologiczny umiarkowany az trzy razy w czteroletnim okresie badan: st. 1 Eik 1, st. 7
Biebrza Gonigdz, st. 12 Kanal Rudzki Modzelowka, st. 14 Kanal Kuwaski. Tak wiec
mozna stwierdzi¢, ze osiem wymienionych wyzej stanowisk (na czternascie wszystkich)
wykazywato stan/potencjat ekologiczny umiarkowany.

Najgorszy stan/potencjat ekologiczny (IV klasa jakosci) w trakcie calego okresu
badan reprezentowaty trzy stanowiska: st. 2 Etk 2 (trzy razy klasa IV jakosci, jeden raz

klasa III jakosci), st. 10 Kanat Kapicki gora i st. 11 Kanal Kapicki dot (cztery razy klasa
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IV jakosci). Stanowiska w Kanale Kapickim charakteryzowaly si¢ najwickszg
zmienno$cig stosunkdw wodnych, czgsto ich koryta byly catkowicie suche, co
uniemozliwiato pobor préb. Jesli znajdowata si¢ w nich woda, to byly to czesto
pojedyncze, nie majace z sobg kontaktu zaglebienia, w ktorych moglo zy¢ niewiele
taksonéw makrobezkregowcow bentosowych. Jesli wody byto nawet troch¢ wigcej, to
jej czas wystgpowania w korycie byt za krétki do wyksztatcenia si¢ bogatych
taksonomicznie zespotow makrobezkregowcow, do tego panujace tam warunki
srodowiskowe byly zdecydowanie niekorzystne dla makrofauny (ptytkie, nagrzewajace
si¢ koryta, z duzg iloscia zwigzkéw humusowych i1 drobnoczasteczkowej materii
organicznej). Ponadto na st. 10 Kanal Kapicki gora w roku 2018 przeprowadzono
inzynierskie prace hydrotechniczne, majace na celu poprawe stosunkoéw wodnych.
Niestety, czesto prace takie powoduja wiele negatywnych skutkéw w ekosystemach
wodnych; czas pokaze, czy w przypadku tego stanowiska przyniosty one spodziewane
efekty. Stanowisko Etk 2 stanowi wyptycajace si¢ koryto, w zaawansowanym stadium
sukcesji 1 zaladawiania, z osadami z siarkowodorem, duzg ilo$cig drobnoczasteczkowej
materii organicznej. Bardzo znikomy przeplyw wody i jej nagrzewanie si¢ stwarza
niekorzystne warunki do zycia dla wigkszosci taksonow makrobezkregowcow
bentosowych, szczegolnie grup o wysokich wymaganiach srodowiskowych. Stanowisko
to jest rGwnoczesnie miejscem wystepowania chronionego gatunku pijawki (Hirudinea),
Hirudo medicinalis (L.) (pijawka lekarska), dla ktorej opisane wyzej warunki sg
optymalne do zycia. Obserwowano ja wiosng i jesienig 2017 roku oraz wiosng 2018
roku. Jest to na pewno state stanowisko tej chronionej pijawki, dlatego powinno by¢
objete szczegdlng ochrong oraz prowadzonym regularnie monitoringiem populacji tego
gatunku.

Liczba rodzin na wspomnianych stanowiskach byta zawsze najnizsza sposrod
wszystkich badanych stanowisk i wynosita 18-27 dla st. 2 Etk 2 oraz 10-18 dla st. 10
Kanat Kapicki gora 1 st. 11 Kanal Kapicki dot. Wyjatek stanowil rok 2017, w ktoérym
woda utrzymywata si¢ w Kanale Kapickim caty rok, a liczba rodzin S wzrosta do 25 na

st. 10 Kanatl Kapicki géra. Wszystkie wymienione wyzej stanowiska cechowaty si¢
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roOwniez najmniejszym sposrod badanych stanowisk wskaznikiem EPT, czyli liczbg
rodzin taksonéw najbardziej wrazliwych na warunki $rodowiskowe: jetek
(Ephemeroptera), widelnic (Plecoptera) i chruscikow (Trichoptera). Dla st. 2 Etk 2
wskaznik EPT wynosit 2-3, a dla stanowisk w Kanale Kapickim 1-2 (tylko w 2017 roku
na st. 10 Kanat Kapicki gora wskaznik ten wynosit 3). Tak niskie wartosci wskaznika
EPT wplywaja istotnie na obnizenie warto$ci wskaznika MMI PL, co ma przelozenie na
gorszy stan/potencjat ekologiczny.

Trzeba jednak zaznaczy¢, ze opisane wyzej stanowiska charakteryzuja si¢
specyficznymi naturalnymi warunkami $rodowiskowymi, ktore wplywajg na malg
réznorodno$¢ zespotdéw makrobezkregowcow bentosowych, a co za tym idzie, niskimi
wartosciami wskaznika MMI PL (Tab. 5). Tak wigc stan potencjat ekologiczny staby
(IV klasa jakos$ci) jest dla nich jak najbardziej naturalny, odpowiadajacy warunkom
srodowiskowym tam panujacym.

Wsréd badanych stanowisk nie byto takich, ktére podczas catego cyklu badan
zawsze osiagaly (wedlug wartosci $rednich wskaznika MMI PL) stan/potencjat
ekologiczny dobry (II klasa jako$ci). Niektore ze stanowisk dwa razy w calym cyklu
badan osiggaty stan dobry. Byly to: st. 4 Elk 4, st. 7 Biebrza Wrocen, st. 9 Kanat
Woznawiejski. Inne stanowiska osiggaty stan/potencjat ekologiczny dobry tylko raz w
ciggu calego okresu badan: st. 8 Biebrza Goniadz, st. 12 Kanat Rudzki Modzeléwka, st.
14 Kanat Kuwaski. Wydaje sie, ze o dobrym stanie/potencjale ekologicznym decyduja
nie tyle warunki $rodowiskowe charakterystyczne dla catego badanego obszaru, ale
przede wszystkim ich stalo$¢, jak réwniez stosunkowo maty wptyw antropopresji. St. 4
Etk 4 potozone jest z dala od obszaréw ludzkich, w bezposrednim jego otoczeniu nie
jest prowadzona gospodarka takowa, nie reaguje tez duzymi wezbraniami i
wystepowaniem wody z koryta, jak rowniez nie wida¢ w nim zdecydowanych nizéwek.
St. 7 Biebrza Wrocen potozone jest wprawdzie w rejonie czesciowo zabudowanym, ale
rzeka Biebrza ma tu naturalnie zréznicowane geomorfologicznie i hydrologicznie
koryto, z charakterystycznymi zespotami makrofitow, podczas wezbran nie

obserwowano wystgpowania wody z koryta; wszystko to skutkuje bogactwem
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taksonomicznym makrobezkregowcow bentosowych. St. 9 Kanal Woznawiejski jest
wprawdzie sztucznym kanatem, ale (oprécz prostego przebiegu koryta) wyglada jak
naturalna rzeka nizinna. Stanowisko to polozone jest z dala od obszarow
zabudowanych, a bezposrednie jego otoczenie ma charakter naturalny. Podczas
prowadzenia badan nie obserwowano w korycie ani wezbran, ani nizéwek. Jest to
prawdopodobnie powodowane przez gospodarowanie przeplywami (min. pigtrzenie
wody przez istniejacy na nim stopien wodny) (Tab. 5). Wszystkie wymienione wyzej
stanowiska zawsze wykazywaly duzg liczbe rodzin makrobezkrggowcow bentosowych
S, zwykle okoto 35-41. Wystgpowaly na nich réwniez najwigksze ilosci taksonow
wrazliwych: jetek (Ephemeroptera), widelnic (Plecoptera) i chruscikéw (Trichoptera), a
wskaznik EPT przyjmowat zwykle wartosci 6-10. W zwigzku z tym wskaznik
stanu/potencjatu ekologicznego MMI PL przyjmowal na tych stanowiskach wyzsze

warto$ci.

1.3.2. Wartosci wskaznika MMI PL w poszczegolnych terminach badan

(wiosna, jesien)

Wartosci wskaznika MMI PL dla konkretnych stanowisk badawczych w
poszczegbdlnych terminach badan (wiosna, jesien) 1 latach badan przedstawiono w Tab.
Ib. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze stan/potencjal ekologiczny wedlug
wskaznika MMI PL na wielu badanych stanowiskach wykazuje rdéznice w
poszczegdlnych terminach badan. Zwykle byty to réznice o jedng klase jakosci,
wplywajace ostatecznie na polepszenie lub pogorszenie stanu/potencjatu ekologicznego
cieku. Bardzo dobrze wida¢ to na przyktadzie wynikow z roku 2018, gdzie wiosng az
osiem badanych stanowisk wykazywalo stan/potencjat ekologiczny dobry (Il klasa
jakosci). Jesienig tego roku wiele stanowisk osiggneto stan/potencjat ekologiczny
gorszy, niz wiosng (nawet o dwie klasy jakosci), a tylko trzy stanowiska osiggnety

stan/potencjal ekologiczny dobry (II klasa jakosci). W rezultacie po usrednieniu
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wynikow tylko cztery stanowiska osiggnety w sezonie 2018 stan/potencjat ekologiczny
dobry.
Roéznice w wartosciach wskaznika MMI PL najmniej widoczne s3 na tych
stanowiskach, ktore w latach 2015-2018 miatly najwigksze 1 najmniejsze sposrod
wszystkich badanych stanowisk wartosci wskaznika MMI PL, czyli wykazywaly
najlepszy i najgorszy stan/potencjat ekologiczny: st. 4 Etk 4, st. 7 Biebrza Wrocen, st. 9
Kanat Woznawiejski, st. 2 Etk 2 st. 10 Kanat Kapicki gora i st. 11 Kanat Kapicki dot.
Roéznice te spowodowane sg zmiennoscig fenologiczng, na ktérg sktada sie
szereg czynnikow srodowiskowych, panujacych na konkretnych stanowiskach w danym
roku badan. Czynniki te wplywaja w istotny sposdob na warunki zycia
makrobezkregowcow bentosowych, modyfikujac ich cykle zyciowe, a nawet catkowicie
eliminujac okreslone taksony z ekosystemu wodnego. Poniewaz wigkszo$¢ taksonow
makrofauny ma roczne cykle zyciowe, zmiany warunkow $rodowiskowych podczas
konkretnego sezonu majg znaczenie dla zr6znicowania zespoldw makrobezkregowcoOw
bentosowych, a ich brak w $rodowisku wplywa na warto§¢ wskaznika MMI PL i

stan/potencjat ekologiczny konkretnego cieku.
1.3.3. Podsumowanie i wnioskKi

Ocena stanu ekologicznego badanych stanowisk wedtug makrobezkrggowcow
bentosowych (wskaznik MMI PL) prowadzona w latach 2015-2018 wykazata, zZe
wiekszo$¢ z nich miata stan/potencjat ekologiczny umiarkowany (III klasa jakos$ci).
Trzy stanowiska: st. 4 Elk 4, st. 7 Biebrza Wrocen, st. 9 Kanal Woznawiejski maja
najlepszy sposrdd badanych stan/potencjat ekologiczny. Inne trzy stanowiska: st. 2 Etk
2 st. 10 Kanat Kapicki gora i st. 11 Kanat Kapicki dot maja najgorszy stan ekologiczny.

Analizujgc stan/potencjal ekologiczny badanych stanowisk podczas catego
okresu prowadzenia monitoringu (lata 2015-2018) mozna stwierdzi¢, ze w siedmiu
stanowiskach stan/potencjat ekologiczny pozostaje praktycznie bez zmian (st. 2 Etk 2,

st. 3 Etk 3, st. 5 Jegrznia Kuligi, st. 6 Jegrznia Ciszewo, st. 10 Kanat Kapicki dot, st. 11
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Kanat Kapicki gora, st. 13 Kanat Rudzki Sojczyn Gradowy). Na trzech stanowiskach
nastgpito polepszenie stanu/potencjatu ekologicznego (st. 7 Biebrza Wrocen, st. 8
Biebrza Goniadz, st. 9 Kanal Woznawiejski). Na st. 4 Etk 4 wida¢ tendencje do
polepszenia stanu ekologicznego. Pogorszenie stanu/potencjatu ekologicznego dotyczy
trzech stanowisk: st. 1 Etk1, st. 12 Kanal Rudzki Modzelowka, st. 14 Kanal Kuwaski.
Roéznego rodzaju czynniki srodowiskowe, zard6wno naturalne, jak i pochodzenia
antropogenicznego, mogace wplywac na stan/potencjat ekologiczny badanych ciekow,

przedstawiono w Tab. 5.
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dr hab. Agata Wojtal
Il FITOBENTOS

2.1. Pobor prob i analizy laboratoryjne fitobentosu

W latach 2015-2018 dokonano poboru prob fitobentosu w ramach projektu:
REN2/ZP-JZ/D2-2: Pobieraniec prob i wykonanie badan laboratoryjnych wraz z
opracowaniem wynikow w zakresie elementéw biologicznych wod powierzchniowych
na obszarze projektu LIFE13 NAT/PL/000050. Poboru dokonywano dwa razy w roku
(wiosna, jesien) w nastepujacych terminach:

e 31.05-2.06.2015r. (wiosna), 18.09 — 21.09.2015 r. (jesien)
e 29.04 —3.05.2016 r. (wiosna), 23.09 — 25.09.2016 r. (jesien)
e 29.04 —2.05.2017 r. (wiosna), 8.09 — 10.09.2017 r. (jesien)

e 1.05-5.05.2018 r. (wiosna), 20.09 — 22.09. 2018 r. (jesien)

Proby pobierano na wszystkich 14 stanowiskach badawczych. Pobor wykonano
zgodnie z metodyka opisang w przewodniku: Btachuta, Picinska-Fattynowicz 2010,
Zasady poboru i opracowania prob fitobentosu okrzemkowego z rzek i jezior, GIOS,
Warszawa — Wroctaw. Opis metodyki pobierania probek terenowych, przygotowania
oraz wyniki badan w poszczegdlnych sezonach przedstawiono w raportach czastkowych
(t]. Pobor prob i analizy laboratoryjne fitobentosu — wiosna 2015, 2016, 2017, 2018
oraz Pobor prob i analizy laboratoryjne fitobentosu — jesien 2015, 2016, 2017, 2018).

Sktad gatunkowy na badanych stanowiskach, w poszczegdlnych terminach oraz
ich szacowana wzgledng liczebno$¢ (na podstawie zliczen co najmniej 400 okryw
zatopionych w sztucznej zywicy Naphrax, w kazdym preparacie statym), przedstawiono
w odpowiednich zalgcznikach (Zat. 8. Fitobentos_wiosna 2015, 2016, 2017, 2018 oraz
Zal. 9. Fitobentos_jesien 2015, 2016, 2017, 2018).

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,,Renaturyzacja sieci hydrograficzng)
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2. 2. Metodyka monitoringu

Opracowanie prob okrzemek bentosowych i ich identyfikacja (353 taksonow) w
celu obliczenia indekséw okrzemkowych dla rzek oparta byla na normie PN-EN
13946:2006 i literaturze (m.in. Hofmann i inni 2012, Bak i inni 2012).

Dane wyj$ciowe byty podstawa do obliczania polskiego indeksu okrzemkowego
IO, ktory umozliwia ocene stanu/potencjatu ekologicznego wdéd powierzchniowych w
oparciu o okrzemki (Btachuta, Picinska-Faltynowicz 2010). Doktadny opis tego
wskaznika zawierajg raporty roczne (Raport roczny z wynikdéw analiz laboratoryjnych
2015, 2016, 2017, 2018). Przystepujac do obliczen indeksu okrzemkowego 10
okreslono typ wod powierzchniowych na kazdym stanowisku badawczym, zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie
klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego 1 stanu chemicznego
jednolitych czegsci wod powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549). W celu
okreslenia stanu/potencjatu ekologicznego badanych stanowisk, wartosci indeksu
okrzemkowego 10 przypisano do odpowiednich klas jakosci wody, zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie
sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$sci wod powierzchniowych oraz
srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz.
1482) (rok 2015) oraz Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w
sprawie sposobu kwalifikacji stanu jednolitych czg$ci wod powierzchniowych oraz
srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz.
1187) (rok 2016-2018).

Wartosci wskaznika indeksu okrzemkowego IO 1 na ich podstawie oceng
stanu/potencjatu ekologicznego badanych stanowisk w poszczeg6lnych latach zawieraja
raporty roczne (Raport roczny z wynikow analiz laboratoryjnych 2015, 2016, 2017,
2018).
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2.3. Ocena potencjatlu/stanu ekologicznego ciekow w oparciu o indeks okrzemkowy
10
2.3.1. Wartosci indeksu okrzemkowego 10 w poszczegdlnych sezonach i

latach badan

Warto$ci $rednie 10 dla konkretnych stanowisk badawczych w poszczegdlnych
latach badan przedstawiono w Tab. 2a. W okresie badan od 2015 do 2018 roku
stwierdzono, ze stan/potencjat ekologiczny wigkszosci badanych stanowisk
szacowanych na podstawie 10 jest bardzo dobry (I klasa jakosci) Stan/potencjat
ekologiczny dobry (II klasa jakosci) stwierdzono w 11 przypadkach. W zZadnym z
badanych stanowisk wartosci usrednione wskaznika 10 nie wskazywaly na
stan/potencjal ekologiczny gorszy niz I 1 II klasa jakosci. Najwyzsze $rednie wyniki 10
z czteroletniego okresu badan stwierdzono dla st. 10 Kanat Kapicki gora (0,672) 1 st. 11
Kanat Kapicki dot (0,7122) (Tab. 2a). Byly to jednak wody okreslone jako typ 0 (23)
oraz badane w wigkszosci przypadkoéw tylko w okresie wiosennym, ze wzgledu na ich
wysychanie (Tab. 2b). Ponadto na st. 10 Kanal Kapicki géra w roku 2018
przeprowadzono prace majace na celu poprawe stosunkow wodnych. Prace tego typu
powoduja wiele negatywnych skutkow w ekosystemach wodnych. Sposroéd pozostatych
stanowisk wysokimi Srednimi wartosciami 1O charakteryzowaly si¢ st. 6 Jegrznia
Ciszewo (0,671) 1 st. 14 Kanat Kuwaski (0,660). State w catym cyklu badan wysokie
warto$ci 1O (stan/potencjat ekologiczny bardzo dobry, I klasa jako$ci) odnotowano na:
st. 3 Elk 3, st. 51 6 Jegrznia Kuligi oraz Jegrznia Ciszewo st. 9 Kanal WozZnawiejski,
1 st. 14 Kanat Kuwaski. Na pozostatych stanowiskach wartosci 10 wskazujace na dobry
stan/potencjal ekologiczny (II klasa jako$ci) stwierdzono co najmniej raz w calym
okresie badan (Tab. 2b). Wsrdd badanych stanowisk najmniejsze wartosci wskaznika
10 wykazywaty: st. 1 Etk 1, st. 8 Biebrza Goniadz i st. 13 Kanal Rudzki Sojczyn
Gradowy. Stan/potencjat ekologiczny umiarkowany (III klasa jakos$ci) stwierdzono
tylko na dwoch stanowiskach: st. 1 Etk 1 (2016 1 2018) i st. 8 Biebrza Goniadz (2017),
jedynie w okresie jesiennym (Tab. 2b). Na st. 8 Biebrza Goniagdz zanotowano poprawe
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stanu ekologicznego w roku 2018. Na st. 13 Kanat Rudzki Sojczyn Gradowy, po
okresie niskich warto$ci wskaznika 10, rowniez obserwuje si¢ tendencje do poprawy
stanu/potencjatu ekologicznego (Tab. 2b). Spadek wartosci indeksu okrzemkowego
stwierdzono natomiast dla st. 2 Etk 2 i st. 5 Jegrznia Kuligi (w calym cyklu badan).

O dobrym stanie/potencjale ekologicznym cieku decyduja warunki srodowiskowe, w
tym niewielki wplyw antropopresji. Stanowiska osiagajace najwyzsze wartosci
wskaznika 10 (st. 6 Jegrznia Ciszewo oraz st. 9 Kanal Woznawiejski) sg potozone w
potnocnej czesci badanego obszaru, z dala od obszaréw zabudowanych, w mato
przeksztatconej zlewni. St. 12 Kanal Rudzki Modzeléwka 1 st. 14 Kanat Kuwaski,
réwniez charakteryzujace si¢ wysokimi warto$ciami wskaznika 10, potozone sa w
potnocno-zachodniej czgsci obszaru. Wszystkie wymienione wyzej stanowiska byty
licznie zasiedlane przez Achnanthidium minutissimum (Kiitzing) Czarnecki, Cocconeis
placentula Ehrenberg var. placentula, Gomphonema olivaceum var. olivaceoides
(Hustedt) Lange-Bertalot, G. olivaceum (Hornemann) Brébisson var. olivaceum i
Ulnaria acus (Kiitzing) Aboal. Taksony te wplynely na wysokg warto$¢ indeksu
okrzemkowego. Stanowiska osiaggajace stan/potencjat ekologiczny umiarkowany (11
klasa jakos$ci) to: st. 1 Eik 1 (2016 1 2018) 1 st. 8 Biebrza Goniadz (2017). Byly one
zdominowane przez Amphora pediculus (Kiitzing) Grunow ex A.Schmidt, Cocconeis
placentula var. lineata (Ehrenberg) Van Heurck i Nitzschia amphibia Grunow. Wsrod
wymienionych taksonéw, gatunkiem najbardziej wplywajacym na obnizenie warto$ci
wskaznika 10 byt Nitzschia amphibia. Wiele taksonéw pojawiato si¢ pojedynczo w
badanym materiale, wsrdéd nich gatunki rzadkie (Cavinula scutelloides (W. Smith)
Lange-Bertalot, Chamaepinnularia mediocris (Krasske) Lange-Bertalot). W czasie
czteroletnich badan zmniejszyta si¢ tez liczba gatunkéw rodzaju Eunotia (z 12 w latach
2015-2017 na 3 w roku 2018). Uzyskane wyniki wskazuja na wzrost liczby gatunkow
okrzemek posiadajacych szerokie spektrum tolerancji czynnikow srodowiskowych. W
2018 r. na st. 3 Etk 3 znaleziono po raz pierwszy (w calym okresie badan) dos¢ licznie
wystepujaca okrzemke Pleurosira laevis (Ehrenberg) Compere. Jest to gatunek zyjacy

w wodach zasolonych lub bogatych w substancje rozpuszczone w wodzie.
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2.3.2. Podsumowanie i wnioski

Przeprowadzona ocena stanu/potencjatu ekologicznego badanych stanowisk
wedlug indeksu okrzemkowego (IO), prowadzona w latach 2015-2018 wskazuje, ze
wiekszos$¢ z nich osiggata stan/potencjat ekologiczny bardzo dobry (I klasa jakosci).
Cztery stanowiska: st. 6 Jegrznia Ciszewo, st. 9 Kanal Woznawiejski, st. 12 Kanat
Rudzki Modzeléwka, st. 14 Kanal Kuwaski wykazuja najwyzsze warto$ci wskaznika
10. Na dwoch stanowiskach stwierdzono podczas badan stan ekologiczny umiarkowany
(TIT klasa jakosci). Byty to: st. 1 Etk 1 (jesien 2016 i jesien 2018) oraz st. 8 Biebrza
Goniadz(jesien 2017).

Analizujac stan/potencjal ckologiczny badanych stanowisk podczas catego
okresu prowadzenia monitoringu (2015-2018) mozna stwierdzi¢, ze na dziewieciu
stanowiskach stan/potencjal ekologiczny (I klasa jakos$ci) pozostaje bez zmian (3 Etk 3,
st. 4 Elk 4, st. 5 Jegrznia Kuligi, st. St. 6 Jegrznia Ciszewo, st. 9 Kanal Woznawiejski,
st. 10 Kanal Kapicki gora, st. 11 Kanat Kapicki dot, st. 12 Kanat Rudzki Modzelowka,
st. 14 Kanatl Kuwaski). Polepszenie stanu/potencjalu ekologicznego w ostatnim roku
prowadzenia badan (2018) wykazuja: st. 1 Etk 1, st. 7 Biebrza Wrocen, st. 8 Biebrza
Goniadz oraz st. 12 Kanal Rudzki Sojczyn Gradowy (lata 2017-2018). Pogorszenie
stanu ekologicznego w latach 2017-2018 wykazano na st. 2 Etk 2.

2.3.2 Literatura
1. Bak M., Witkowski A., Zelazna-Wieczorek J., Wojtal A. Z., Szczepocka E.,
Szulc K., Szulc B. 2012. Klucz do oznaczania okrzemek w fitobentosie na
potrzeby oceny stanu ekologicznego wod powierzchniowych w  Polsce.
Biblioteka Monitoringu Srodowiska, Warszawa, 7-452.
2. Btachuta J., Picinska-Fattynowicz J. 2010. Przewodnik metodyczny Zasady
poboru i opracowania prob fitobentosu okrzemkowego z rzek i jezior, GIOS,

Warszawa — Wroctaw.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,,Renaturyzacja sieci hydrograficznej
w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap I1.” wspotfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+
Komisji Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzanski
Park Narodowy.



RZAN;
\6«? S

)
% &

*Napo>”

RENATURYZACJA I NATURA 2000 NFOSiGW
LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II

3. Hofmann G., Werum M., Lange-Bertalot H. 2011. Diatomeen im Stipwasser-

Benthos von Mitteleuropa. A.R.G. Gantner Verlag KG., Rugell, 1-909.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,,Renaturyzacja sieci hydrograficzng
w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap I1.” wspotfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+
Komisji Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzanski
Park Narodowy.



> 4 S5 s,
3
’94. (e}
RENATURYZACJA I NATURA 2000 NFOSIGW Napo®

LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II

dr Lidia Nawrocka

3. FITOPLANKTON

3.1. Pobor prob i analizy laboratoryjne fitoplanktonu

W latach 2015-2018 dokonano poboru prob fitoplanktonu w ramach projektu:
REN2/ZP-JZ/D2-2: Pobieranie prob i wykonanie badan laboratoryjnych wraz z
opracowaniem wynikow w zakresie elementéw biologicznych wod powierzchniowych
na obszarze projektu LIFE13 NAT/PL/000050. Probki pobierano w nast¢pujacych
terminach:

e 31.05- 2.06.2015r. (wiosna), 3.07 - 7.07.2015 r. (lato)

e 29.04 - 305.2016 r. (wiosna), 22.07 - 23.07.2016 r. (lato)

e 30.04 - 2.05.2017 r. (wiosna), 29.07 - 30.07.2017 r. (lato)

e 205 -5.05. 2018 r. (wiosna), 28.07 - 29.07.2018 r. oraz 30.08 - 31.08.2018 r.

(lato)

Pobor probek oraz analizy laboratoryjne wykonano zgodnie z obowigzujacymi
normami:

1. Pobor probek wody wedtug normy: PN-EN ISO 5667-6, 2003.

2. Analiza koncentracji chlorofilu ,,a” wedtug normy: PN-1SO 10260, 2002.

3. Analiza jakosciowa i ilosciowa fitoplanktonu w komorach Utermohla wedtug

normy: PN-EN I1SO 15204, 2006.

4. Przygotowanie trwatych preparatow okrzemkowych wedlug normy: PN-EN

1394, 2006.

5. Utrwalanie alkalicznym ptynem Lugola wedlug normy: PN-EN I1SO 5667-3,

2005.

Opis metodyki pobierania probek terenowych, utrwalania, przechowywania i analizy
przedstawiono w raportach czastkowych (tj. Pobor prob i analizy laboratoryjne

fitoplanktonu — 2015, 2016, 2017, 2018).
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Sktad jako$ciowy i ilosciowy fitoplanktonu na badanych stanowiskach, w
poszczegolnych terminach, przedstawiono w odpowiednich zalgcznikach (Zat. 12.
Fitoplankton_wiosna2015, 2016, 2017, 2018, Zat. 13. Fitoplankton lato2015, 2016,
2017, 2018 oraz Zat. 14.a.b.c. Biomasa_ fitoplanktonu 2015, 2016, 2017, 2018).

3.2. Metodyka wynikéw monitoringu: wskaznik IFPL

W roku 2015 oceng¢ stanu/potencjatu ekologicznego wod w oparciu o analize

fitoplanktonu wykonano zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czg¢sci wod
powierzchniowych oraz $rodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych
(Dz. U. z 2014 r., poz. 1482). W latach 2016-2018 analizy fykologiczne wykonano
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie
form 1 sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wod powierzchniowych i
podziemnych (Dz.U. z 2016 r., poz. 1187).
Wytyczne metodyczne do wyliczenia wskaznika fitoplanktonowego dla rzek (IFPL)
zostaly zawarte w pracy: Picinska-Faltynowicz J.,.Blachuta J. 2012. Wytyczne
metodyczne do przeprowadzenia badan fitoplanktonu i oceny stanu ekologicznego rzek
na jego podstawie, Biblioteka Monitoringu Srodowiska, GIOS, Warszawa. W oparciu o
powyzsza metodyke dokonano poboru préb fitoplanktonu rzecznego oraz prob w celu
okreslenia koncentracji chlorofilu-a w wodzie bedacych czescig sktadowa wskaznika
IFPL.

Wartosci wskaznika IFPL 1 na ich podstawie ocene stanu/potencjatu
ekologicznego badanych stanowisk w poszczegdlnych latach zawierajg raporty roczne
(Raport roczny z wynikéw analiz laboratoryjnych 2015, 2016, 2017, 2018) wraz z
Zalacznikiem 15 (Zat. 15.a.b. IFPL_2015, 2016, 2017, 2018).

3.3. Ocena potencjalu/stanu ekologicznego ciekow w oparciu o wskaznik IFPL
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3.3.1. Srednie warto$ci wskaznika IFPL w poszczegélnych latach badan

Wartosci $rednie wskaznika IFPL w poszczeg6lnych latach przedstawiono w
Tab. 3a. Na podstawie tych wskaznikow okreslono stan/potencjal badanych rzek.
Wigkszo$¢ wod badanych stanowisk okreslono jako stan/potencjat ekologiczny dobry
(I klasa). W okresie badan od 2015 do 2018 roku stwierdzono stan/potencjat
ekologiczny dobry w 31 przypadkach (na 56 wszystkich usrednionych wynikow
rocznych), co stanowi 55,3% wszystkich usrednionych rocznych wartosci IFPL.
Stan/potencjat ekologiczny bardzo dobry stwierdzono w pozostatych 24 przypadkach
badanych stanowisk.
Tylko w jednym przypadku stwierdzono potencjat ekologiczny wod umiarkowany (I11
klasa) - st. 10 Kanat Kapicki gora. W przypadku dwoch stanowisk: st. 8 Biebrza
Goniagdz 1 st. 11 Kanal Kapicki dol, przez wszystkie 4 lata badan stan/potencjat
ekologiczny wod okreslono jako dobry (II klasa). Nie byto natomiast takich stanowisk,
w ktorych przez caly sezon 4-letnich badan stan/potencjat ekologiczny wod bylby
okreslony jako bardzo dobry (I klasa). W przypadku wod na st. 2 Etk 2, st. 10 Kanat
Kapicki gora oraz st. 13 Kanat Rudzki Sojczyn Gradowy stwierdzono polepszenie
stanu/potencjatu ekologicznego (I klasa) przez ostatnie 2 lata badan w poroéwnaniu z
latami wczes$niejszymi. Najgorszy stan ekologiczny stwierdzono na st. 10 Kanat

Kapicki gora w 2015 roku (111 klasa).

3.3.2. Wartosci wskaznika IFPL w poszczegolnych terminach badan

(wiosna, lato)

Wartosci wskaznika IFPL dla stanowisk badawczych w poszczegdlnych
terminach badan (wiosna, lato) i latach badan przedstawiono w Tab. 3b. Na ich
podstawie stwierdzono, ze stan/potencjat ekologiczny na wielu badanych stanowiskach
wykazuje réznice w poszczegdlnych terminach badan. Zwykle byly to réznice o jedna

klase jakosci. W przypadku trzech stanowisk: st. 11 Kanat Kapicki dot, st. 8 Biebrza
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Gonigdz oraz st. 5 Jegrznia Kuligi, stwierdzano wiosng zawsze dobry stan/potencjat
ekologiczny. W lecie na st. 11 Kanal Kapicki dot wody charakteryzowaty sig¢ II klasg
jako$ci. Na st. 8 Biebrza Gonigdz latem 2015 roku i 2017 roku stwierdzono bardzo
dobry stan wod. Na st. 5 Jegrznia Kuligi zawsze latem przez caly okres badan
stwierdzono poprawe stanu ekologicznego do bardzo dobrego. Najbardziej zaskakujacy
wynik uzyskano analizujagc wody na st. 10 Kanat Kapicki gora, gdyz wiosng 2015 roku
okreslono jakos¢ wod jako umiarkowany, w kolejnym roku wiosng stan wod okreslono

jako dobry, a juz w kolejnych dwoch latach jako bardzo dobry.
3.3.3. Podsumowanie i wnioski

Analizujac stan/potencjal ekologiczny wod badanych stanowisk podczas calego
okresu prowadzenia monitoringu (lata 2015-2018) mozna stwierdzi¢, ze tylko na dwoch
stanowiskach stan/potencjatl ekologiczny wod pozostaje praktycznie bez zmian (St. 8
Biebrza Goniadz, st. 11 Kanal Kapicki dot) i jest okreslony jako dobry. Poprawe jakosci
wody w ostatnich dwoch latach badan (w poroéwnaniu z latami wcze$niejszymi)
stwierdzono na dwoch stanowiskach (st.13 Kanat Rudzki oraz st. 2 Etk 2). Pogorszenie
stanu/potencjatu wod odnotowano na st. 4 Etk 4, st. 6 Jegrznia Ciszewo, st. 9 Kanat
Woznawiejski oraz st. 14 Kanal Kuwaski.

W celu wskazania przyczyn pogarszajacego si¢ lub polepszajacego si¢ stanu/potencjatu
ekologicznego wod badanych ciekow, nalezaloby przeanalizowaé zmiany czynnikow
srodowiskowych (zaré6wno naturalne, jak 1 pochodzenia antropogenicznego) w czasie
pobierania probek wody do badan, poniewaz fitoplankton najszybciej ze wszystkich

grup organizmow wodnych reaguje na zmiany zachodzace w ich srodowisku zycia.
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dr Wojciech Ejankowski
4. MAKROFITY
4.1. Terminy badan terenowych i poboru préb

Badania makrofitow w latach 2015-2018 prowadzono kazdego roku w dwoch
okresach, wiosennym i letnim, w nastepujacych terminach:
e W 2015r.: 31 maja-2 czerwca oraz 3-7 sierpnia;
e w2016 r.: 6-7 maja, 11 i 26 maja oraz 22-23 lipca i 20-27 sierpnia;
e w2017 r.: 14-27 maja, 8-15 lipca oraz 28 lipca i 12-27 sierpnia;
e w 2018r.: 1-5 maja oraz 28-31 sierpnia.
Szczegotowe informacje o termiach poboru prob w poszczegdlnych punktach

pomiarowo-kontrolnych zawarte sg w sprawozdaniach rocznych z lat 2015-2018.
4.2. Srednie warto$ci wskaznika MIR w latach 2015-2018

Stan lub potencjal ekologiczny badanych stanowisk na podstawie
makrofitdw zmieniat si¢ nieznacznie w kolejnych latach i w wigkszosci byt dobry lub
bardzo dobry (I lub II klasa jakosci). Dobrym lub bardzo dobrym stanem/potencjatem
ekologicznym w calym analizowanym okresie charakteryzowaly si¢ nastgpujace
stanowiska monitoringowe: st. 2 Etk 2, st. 3 Etk 3, st. 4 Etk 4, st. 5 Jegrznia Kuligi, st. 7
Biebrza Wrocen, st. 8 Biebrza Goniagdz, st. 11 Kanat Kapicki dot i st. 14 Kanat
Kuwaski. Zestawienie $rednich wartosci Makrofitowego Indeksu Rzecznego (MIR),
wyliczonych dla 4 lat obserwacji, zawiera Tab. 4a. Do grupy ciekoéw, ktorych stan w
poszczegblnych latach oceniano w wigkszosci jako dobry, nalezag odcinki na
stanowiskach monitoringowych: st. 6 Jegrznia Ciszewo, st. 9 Kanat Woznawiejski i St.
10 Kanat Kapicki gora (Tab. 4a). Stan ponizej dobrego (umiarkowany) dla roslinnosci
wodnej w tych punktach notowany byt tylko w niektérych latach.
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Dobry lub bardzo dobry stan/potencjat ekologiczny badanych stanowisk na
podstawie makrofitéw wskazuje na duza naturalno§¢ wod, mate nasilenie antropopresji i
niewielkie przeksztalcenia w strukturze roslinno$ci wodnej. Stan taki wystepowat
przede wszystkim w ciekach ptynacych na obszarach torfowiskowych lub poddanych
ekstensywnemu uzytkowaniu rolniczemu, gdzie negatywny wplyw zanieczyszczen
pochodzacych ze zlewni jest ograniczony, np. w martwym Elku, Jegrzni, Biebrzy i w
Kanale Kapickim. Wartosci MIR sg jednak silnie zwigzane ze stanem troficznym wod
(Szoszkiewicz i in. 2010b), korespondujg z niektérymi parametrami fizycznymi i
chemicznymi, w tym ze st¢zeniem zwigzkow biogennych (Gebler 1 Szoszkiewicz 2011,
Lewin i Szoszkiewicz 2012). Dlatego tez najwyzsze wartosci wskaznika miaty cieki na
obszarach torfowiskowych, gdzie wystgpuje flora zwigzana z siedliskami o
umiarkowanej trofii, (st. 2 Etk 2, st. 3 Etk 3 i st. 11 Kanat Kapicki dot).

Na st. 9 Kanat Woznawiejski potencjat ekologiczny umiarkowany (I11 klasa)
stwierdzono tylko raz, w 2016 r. Mialo to zwigzek z bardzo licznym wystgpowaniem
rogatka sztywnego Ceratophyllum demersum, ktory jest rosling bardzo tolerancyjna.
Jego zbiorowiska zasiedlaja gléwnie wody stojace, zanieczyszczone, o malej
przezroczystosci. Rozwdj populacji rogatka w tym okresie najprawdopodobniej byt
spowodowany pogorszeniem stanu §rodowiska wodnego. Masowe wystgpowanie tego
gatunku byto poprzedzone dlugo utrzymujagcym si¢ niskim stanem wody w okresie
wiosennym, powodujacym m.in. odslanianie osadéw 1 rozklad materii organicznej. W
kwietniu i w maju 2016 r. wody Kanatu niosty duze ilo$ci zawiesiny organicznej, ktora
wplywala na przezroczystos¢ wody. W kolejnych latach (2017-2018) udziat C.
demersum na tym stanowisku znaczgco si¢ zmniejszyl, co korzystnie wptyneto na
wzrost wartosci wskaznika MIR.

W przypadku Kanatu Kapickiego (st. 10 Kanal Kapicki gora) potencjat
ekologiczny umiarkowany stwierdzono tylko raz w 2018 r. Na niska warto$¢ wskaznika
makrofitowego miata wplyw ekspansja manny mielec Glyceria maxima, ktora
przyczynia si¢ do zarastania Kanalu w warunkach deficytu wody. Na jako$¢ tego

elementu biologicznego wptynal réwniez masowy rozwoj rzesy drobnej Lemna minor.
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W poprzednich latach sktad gatunkowy pleustonu byl bardziej zréznicowany. W 2018 r.
wsrod pleustofitow nie odnaleziono gatunkéw wrazliwych na zmiany poziomu wody -
rzesy trojrowkowej Lemna trisulca i watrobowca - wglgbika plywajacego Ricciocarpus
natans. Zarastanie wysychajgcego kanatu jest przejawem jego degradacji.

W 2015 r. umiarkowany stan ekologiczny stwierdzono réwniez na St.6
Jegrznia Ciszewo. W kolejnych latach (2016-2018) stan tego elementu biologicznego
byt dobry. Roéznice w skladzie roslinnosci, ktére zdecydowaly 0 zmianie stanu
ekologicznego z umiarkowanego na dobry, dotyczyly wystgpowania gatunkow
wskaznikowych wod zyznych, m.in. rogatka C. demersum i manny mielec G. maxima.
Lepsza ocena byta jednak wynikiem niewielkiej zmiany wskaznika MIR, ktory w catym
analizowanym okresie byl bliski wartosci progowej dla stanu dobrego (Tab. 4a).

Umiarkowany stan/potencjat ekologiczny stwierdzany byt w ciekach
szczegolnie zagrozonych doptywem zanieczyszczen, w Etku (st. 1 Etk 1) i Kanale
Rudzkim (st. 12 Kanat Rudzki Modzelowka , st.13 Kanat Rudzki Sojczyn Gradowy). W
latach 2015-2018 wartosci Makrofitowego Indeksu Rzecznego na odcinku
obejmujacym te trzy stanowiska byly najnizsze. W punktach monitoringowych w
Kanale Rudzkim warto$ci MIR w niektérych latach miescity si¢ nieco powyzej dolnej
granicy stanu dobrego, przy czym zmiany indeksu makrofitowego byty niewielkie i nie
odzwierciedlaty znaczacych zmian struktury roslinnosci (Tab. 4a).

Prawdopodobng przyczyna gorszego stanu/potencjalu ekologicznego na
wymienionych stanowiskach, w stosunku do pozostatych ciekow, jest obcigzenie wod
duzym tadunkiem zanieczyszczen pochodzacych ze zrddel powierzchniowych: z
rolnictwa oraz ze zrodel komunalnych 1 przemystowych, w tym bedacych przyczyna
eutrofizacji (WIOS 2012-2018). Wzrost stezenia zwigzkéw biogennych oraz
zanieczyszczen chemicznych w wodach powierzchniowych istotnie wplywa na sktad
roslinnosci. Skutkiem pogorszenia jakosci wod jest zanik gatunkow wrazliwych na
zanieczyszczenia 1 rozprzestrzenianie si¢ roslin tolerujacych wody o wyzszej trofii.
Wazrost stezenia zwigzkow biogennych stanowi obecnie najwigksze zagrozenie dla wod

powierzchniowych. Roslinno§¢ wodna najsilniej reaguje na ten wlasnie czynnik. W
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wodach basenu srodkowego Biebrzy, ktorych stan oceniono jako umiarkowany, bardzo
duze pokrycie osiggaty gatunki uwazane za wskazniki stabej jakosci wod 1 duzej trofii.
Rodliny te, m.in. rzgsa drobna Lemna minor, spirodela wielokorzeniowa Spirodela
polyrhiza, manna mielec Glyceria maxima i mozga trzcinowata Phalaris arundinacea,
w korzystnych warunkach wystepujg bardzo licznie i tworzg zbiorowiska na duzych
powierzchniach, wptywajac przez to na wartosci wskaznika MIR.

Zmiany wartoSci wskaznika makrofitowego na poszczegdlnych
stanowiskach w calym 4 letnim okresie badan byly na ogot niewielkie (Tab. 4a).
Wigksze wahania odnotowano w mniejszych kanatach niz w rzekach, takich jak Biebrza
1 Jegrznia, ktére zapewniaja bardziej stabilne warunki siedliskowe dla roslinno$ci
wodnej. Najwigksze zmiany MIR w latach 2015-2018 zaszty na stanowiskach: st. 2 Etk
2 oraz st. 14 Kanat Kuwaski. Nie mialy one wptywu na ocene stanu ekologicznego,
poniewaz miescity si¢ w granicach stanu dobrego (Kanal Kuwaski) lub bardzo dobrego
(Etk 2). W przypadku Kanalu Kuwaskiego zwraca jednak uwage duza dynamika zmian
ro$linnosci zanurzonej, np. w 2015 r. wsrdd elodeidéw dominowal wtosienicznik
krazkolistny Batrachium circinatum, w 2016 r. najwigcej byto moczarki kanadyjskiej
Elodea canadensis i nitkowatych zielenic - Mougeotia sp., w 2017 r. z gatunkéw o
duzej liczebnosci pozostata tylko strzatka wodna Sagittaria sagittifolia, ktéra w
kolejnym sezonie w 2018 r. dominowata razem z podwodng forma grazelu zoltego
Nuphar luteum f. submersa.

Na st. 2 Elk 2 wzrost wartosci MIR w 2016 r. byt zwigzany z liczniejszym
wystepowaniem roslin torfowisk przej§ciowych, ktore silnie wplywaty na wartos¢ tego
wskaznika. Prawdopodobnie sprzyjal temu wysoki poziom wody, powigkszenie strefy
zalewanej przez rzeke¢ i korzystniejsze warunki wodne dla rozwoju roslin tej grupy w

okresie letnim w 2016 r.

4.3. Wartosci wskaznika MIR dla poszczegolnych sezonéow badawczych w latach

2015-2018
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Makrofitowy Indeks Rzeczny (MIR) okreslony na podstawie sktadu
ros$linnosci wodnej dla poszczegolnych stanowisk w poszczegdlnych latach przyjmowat
jednakowe wartosci dla dwoch okresow poboru prob - wiosny i lata (Tab. 4b). Jest to
zgodne z metodyka oceny stanu ekologicznego makrofitow (MMOR, Szoszkiewicz i in.
2006), w ktorej do obliczania MIR wykorzystuje si¢ dane o strukturze ro$linno$ci
wodnej w pelni wegetacji (w lipcu i sierpniu).

Sktad makrofitéw w lecie byt reprezentatywny dla badanych cze$ci wod, na
potrzeby oceny stanu tego elementu biologicznego, zaréwno dla wiosny (kwiecien-
maj), jak i lata (lipiec-sierpien). Badania prowadzone wiosng stuzyly wstepnemu
rozpoznaniu flory, w szczegolnosci roslin wczesnie kwitnacych, ktorych identyfikacja
jest fatwiejsza wiosng niz latem, a zasadnicze badania makrofitow prowadzone byly w
pelni okresu wegetacji, w lipcu i sierpniu. Wiosng zbierane byty proby nitkowatych
zielenic 1 innych glonéw strukturalnych, ktore cechuja si¢ duza dynamika zmian
wystepowania w ciggu roku. Jest to zgodne z ogo6lnymi zalozeniami, metodyka
prowadzenia badan i z normami dotyczacymi monitoringu makrofitow. Zestawienie

wynikéw dla poszczegdlnych sezonéw zawiera Tab. 4b.
4.4. Literatura

1) Gebler D., Szoszkiewicz K. 2011. Ocena stanu ekologicznego rzek z
wykorzystaniem makrofitow na wybranych przyktadach. Przeglad Naukowy
— Inzynieria i Ksztattowanie Srodowiska, 52: 75-83.

2) Lewin I., Szoszkiewicz K. 2012. Drivers of macrophyte development in
rivers in an agricultural area: indicative species reactions. Central European
Journal of Biology 7, 4: 731-740.

3) Szoszkiewicz K., Zbierska J., Jusik S., Zgota T. 2006. Opracowanie
podstaw  metodycznych  dla  monitoringu  biologicznego  waod

powierzchniowych w zakresie makrofitow i pilotowe ich zastosowanie dla

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,,Renaturyzacja sieci hydrograficzpej
w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap I1.” wspotfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+
Komisji Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzanski
Park Narodowy.



SBZAN
S

‘846

i 4 °
RENATURYZAC]A I NATURA 2000 NFOSiGW NARO®
LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

czesci wod reprezentujagcych wybrane kategorie 1 typy. Instytut Ochrony
Srodowiska, Akademia Rolnicza im. A. Cieszkowskiego w Poznaniu,
Uniwersytet Warminsko-Mazurski. Warszawa — Poznan — Olsztyn.

4) Szoszkiewicz K., Zbierska J., Jusik S., Zgota T. 2010. Makrofitowa Metoda
Oceny Rzek. Podrecznik metodyczny do oceny 1 klasyfikacji stanu
ekologicznego wod ptynacych w oparciu o rosliny wodne. Bogucki
Wydawnictwo Naukowe, Poznan.

5) WIOS 2012. Informacja Podlaskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku o stanie $rodowiska na terenie powiatu
grajewskiego w 2011 roku. Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku, Delegatura w Eomzy, Dziat Monitoringu Srodowiska, L.omza.

6) WIOS 2016a. Ocena eutrofizacji woéd powierzchniowych wojewodztwa
podlaskiego (na podstawie badan z lat 2013-2015). Wojewodzki Inspektorat
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

7) WIOS 2016b. Raport o stanie srodowiska wojewodztwa podlaskiego 2015,
Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

8) WIOS 2018. Informacja Podlaskiego Wojewddzkiego Inspektora
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku o stanie $rodowiska na terenie powiatu
grajewskiego w 2017 roku. Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w

Bialymstoku, Delegatura w Lomzy.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,,Renaturyzacja sieci hydrograficzpg
w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap I1.” wspotfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+
Komisji Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzanski
Park Narodowy.



BZAN
e

i 4 °
RENATURYZAC]A I NATURA 2000 NFOSiGW NARO®
LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

5. Czynniki Srodowiskowe mogace wplywaé¢ na stan/potencjal ekologiczny

badanych ciekéw a wartosci poszczegélnych wskaznikéw biologicznych

W Tab. 5 zestawiono czynniki srodowiskowe, zarowno te naturalne, jak 1 te
pochodzenia antropogenicznego (sztuczne), ktore potencjalnie moga wptywaé na
wartosci poszczegdlnych wskaznikow oceny stanu/potencjatu ekologicznego ciekow, w
oparciu 0 makrobezkrggowce bentosowe, fitobentos, fitoplankton, makrofity.
Zestawiono je na podstawie obserwacji terenowych, prowadzonych podczas calego
okresu monitoringu (lata 2015-2018). Trzeba zauwazy¢, ze poszczegodlne czynniki
srodowiskowe moga oddziatywaé zarowno na polepszenie, jak i pogorszenie
stanu/potencjatu ekologicznego, 1 ze reakcja ta nie musi by¢ taka sama w przypadku
réznych wskaznikow (MMI PL, 10, IFPL, MIR) i1 réznych grup taksonomicznych
(makrobezkregowce bentosowe, fitobentos, fitoplankton, makrofity). Zamieszczono
rowniez fotografie, obrazujace wigkszos¢ z zawartych w Tabeli 5 czynnikow
srodowiskowych, wystepujacych na terenie objetym badaniami monitoringowymi. (Fot.
1-34).

Poréwnujac stan/potencjat ekologiczny badanych ciekow na podstawie
okreslonych wskaznikéw biologicznych (MMI PL, 10, IFPL, MIR) wyraznie widac, ze
jest on roézny dla poszczegdlnych wskaznikow. Najwyzsze wartosci przyjmowaly
wskazniki oparte o analizy fitobentosu (10) i fitoplanktonu (IFPL), co przektada si¢ na
okreslenie stanu/potencjalu ekologicznego badanych stanowisk jako bardzo dobry (I
klasa jako$ci). Nieco nizsze warto$ci przyjmowal wskaznik makrofitowy (MIR).
Najnizsze warto$ci notowano dla wskaznika opartego o analizy makrobezkregowcow
bentosowych (MMI PL). Takie rozbiezno$ci w ocenie stanu/potencjatu ekologicznego
ciekdbw na podstawie okreslonych wskaznikow biologicznych sa spowodowane ich
specyfika 1 odmienng reakcjg na rézne czynniki srodowiskowe. Zespotly fitobentosu,
fitoplanktonu jak 1 makrofitow, jako producenci pierwotni, sg uznawane za grupy tzw.
wczesnego ostrzegania dla roznych zmian czynnikéw $rodowiskowych w konkretnym

ekosystemie wodnym. Posiadaja one stosunkowo krétkie cykle zyciowe 1 wysokie
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tempo produkcji, co pozwala na okreSlenie krotkoterminowych zaburzen w
ekosystemie. Ich reakcja jest bowiem szybka i1 bardzo wyrazna. Jest to jednak reakcja w
okreslonym  (do$§¢  krotkim) czasie  oddziatywania okreslonego  czynnika
srodowiskowego (lub zespolu czynnikow). Makrofity majg dluzsze cykle zyciowe, i
jako producenci pierwotni reaguja szczegélnie na wszelkie parametry fizyczno-
chemiczne wody oraz na poziom wod. Makrobezkregowcee bentosowe sg grupa
najbardziej rekomendowang jako organizmy wskaznikowe w biologicznej ocenie
jakosci wod. Wiekszo$¢ metod biologicznej oceny jakosci wod w Europie stanowig
metodyki oparte wtasnie na badaniach zespotéw makrobezkrggowcow bentosowych.
Jest to spowodowane przez specyfike tej grupy, przede wszystkim przez ich dlugie
cykle zyciowe, odbywane zwykle w calosci w s$rodowisku wodnym oraz ich
specyficzny 1 zrdznicowany zakres wrazliwosci na oddziatywanie czynnikéw
srodowiskowych. Zasiedlaja one ekosystemy ciekow optymalne dla ich przetrwania, a
ich wystepowanie jest limitowane zmianami sezonowymi, szczegolnie w zespotach
glonow (fitobentos, fitoplankton) i makrofitow. Tak wiec ich reakcja na rozmaite
czynniki §rodowiskowe, zarowno naturalne, jak 1 zwigzane z dziatalno$cig czlowieka,
jest bardzo adekwatna do stanu ekologicznego ekosystemu wodnego. Dlatego tez ocena
stanu/potencjatu ekologicznego na ich podstawie jest najbardziej zblizona do
rzeczywistego stanu srodowiska, utrzymujacego si¢ przez dtuzszy czas (sezon).

Jak wspomniano wyzej, na poszczeg6lnych stanowiskach badawczych na
obszarze projektu LIFE13 NAT/PL/000050 mozna wskaza¢ rozmaite czynniKi
srodowiskowe, ktore moga wplywa¢ na wartosci okreslanych wskaznikdéw stanu
biologicznego (MMI PL, 10, IFPL, MIR). Generalnie mozna stwierdzi¢, ze na
stanowiskach, w ktorych obserwowano gorszy stan/potencjat ekologiczny, wystgpowalo
wiecej czynnikow $rodowiskowych, mogacych na ten stan wptywaé. Dotyczy to
zarowno czynnikéw srodowiskowych naturalnych, jak i sztucznych. Na stanowiskach,
w ktorych stan/potencjat ekologiczny byl najgorszy wedlug wskaznika MMI PL
(makrobezkregowce bentosowe) (st. 2 Etk 2, st. 10 Kanal Kapicki gora, st. 11 Kanat

Kapicki dot), wystepuja przede wszystkim czynniki $rodowiskowe naturalne,
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odpowiadajace za taki stan (Tab. 5). Na stanowiskach, w ktérych stan/potencjat
ekologiczny byl najlepszy, obserwowano matg ilos¢ czynnikéw $rodowiskowych
mogacych wptywaé na stan/potencjal ekologiczny ekosystemu wodnego(st. 4 Etk 4, st.
9 Kanal Woznawiejski). Z kolei na stanowiskach, gdzie obserwowano w calym okresie
prowadzenia badan pogorszenie stanu/potencjalu ekologicznego wedlug wskaznika
MMI PL (st. 1 Etk 1, st. 12 Kanat Rudzki Modzelowka, st. 14 Kanal Kuwaski),
obserwuje si¢ szereg czynnikdw Srodowiskowych (zwlaszcza powodowanych
dziatalnoscig cztowieka) mogacych na ten stan niekorzystnie wptywac (Tab. 5).

Biorgc pod uwage powyzsze czynniki, przy interpretacji wartos$ci wskaznikow
biologicznych stanu/potencjatu ekologicznego badanych ciekéw, nalezatoby bra¢ pod
uwage zaréwno specyfike poszczegdlnych grup wskaznikowych (makrobezkregowce
bentosowe, fitobentos, fitoplankton, makrofity) jak 1 wystgpowanie 1 skalg
oddziatywania na grupy wskaznikowe réznorodnych czynnikéw srodowiskowych, tak

naturalnych, jak i sztucznych.
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6. Fotografie

Fot. 1. Wezbranie, st. 8 Biebrza Gonigdz, wiosna 2017

Fot. 2. Wezbranie, st. 5 Jegrznia Kuligi, wiosnha 2917
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Fot. 3. Niski poziom wody, st. 1 Etk 1, jesien 2018

Fot. 4. Niski poziom wody st. 14 Kanat Kuwaski, jesien 2018
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Fot. 6. Suche koryto cieku, st. 10 Kanat Kapicki gora, jesien 2015
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Fot. 7. Woda w korycie bez cech przeptywu, st. 2 Elk 2, wiosna 2015

e S

Fot. 8. Woda w korycie zabarwiona przez substancje humusowe, st. 10 Kanat Kapicki

gora, wiosna 2017
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Fot. 9. Woda z duzg iloscia substancji mulasto-ilastych, st. 14 Kanatl Kuwaski, jesien
2016

Fot. 10. Duze ilo$ci materii organicznej dostajacej si¢ do koryta, st. 14 Kanat Kuwaski,
jesien 2017
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Fot. 11. Rak pregowaty Orconectes limosus (Rafinesque, 1817), st. 14 Kanat Kuwaski,

wiosna 2016

Fot. 12. Wysoki poziom wody jesienig, powodowany pietrzeniem, st. 14 Kanat

Kuwaski, jesien 2017
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Fot. 13. Staly poziom wody (brak podniesienia poziomu wody) powodowany

pietrzeniem, st. 9 Kanat Woznawiejski, wiosna 2018

Fot. 14. Staly poziom wody (brak obniZenia poziomu wody) powodowany pigtrzeniem,
st. 9 Kanat WozZnawiejski, jesien 2018
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Fot. 15. Erozja brzegow, brak strefy przejsciowej, st. 12 Kanat Rudzki Modzelowka,
wiosna 2016

Fot. 16. Zniszczone brzegi, brak strefy przejSciowej, st. 8 Biebrza Gonigdz, wiosha
2017
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Fot. 17. Prace hydrotechniczne w korycie w sasiedztwie st. 1 Etk 1 i st. 12 Kanat
Rudzki Modzelowka, jesien 2018

Fot. 18. Prace w korycie 1 jaz pigtrzacy w sasiedztwie st. 12 Kanat Rudzki Modzelowka,
jesien 2018
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Fot. 20. Prace hydrotechniczne w korycie na st. 10 Kanat Kapicki gora, jesien 2918
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Fot. 21. Osady wybrane z koryta na st. 13 Kanat Rudzki Sojczyn Gradowy, wiosna
2015

Fot. 22. Zabudowa w strefie brzegowej, st. 8 Biebrza Gonigdz, wiosna 2015
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Fot. 23. Wykoszone makrofity z koryta, sktadowane na brzegu prawym, st. 13 Kanal
Rudzki Sojczyn Gradowy, jesien 2017

Fot. 24. Wykoszone makrofity z koryta, sktadowane na brzegu lewym, st. 13 Kanat
Rudzki Sojczyn Gradowy, jesien 2017

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,,Renaturyzacja sieci hydrograficzdg)
w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap I1.” wspotfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+
Komisji Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzanski
Park Narodowy.



l:‘:_-‘—- @fﬂm@t
hiac. 3

RENATURYZACJA I NATURA 2000 NFOSiGW
LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

3
7
T nAROD

Fot. 25. Wykoszone makrofity zalegajace w korycie rzeki, st. 5 Jegrznia Kuligi, jesien
2018

Fot. 26. Sptywy powierzchniowe z hodowli bydta, degradacja brzegow, wodopoje, st.
13 Kanat Rudzki Sojczyn Gradowy, wiosna 2015
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Fot. 28. Koryto rzeki pokryte sinicami, st. 1 Etk 1, jesien 2016
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Fot. 30. Sinice na dnie cieku, st. 5 Jegrznia Kuligi, jesien 2018
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Fot. 32. Peryfiton pokrywajacy makrofity i dno cieku, st. 8 Biebrza Gonigdz, wiosna
2017
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Fot. 33. Zagrozenia spowodowane turystyka i rekreacja, st. 8 Biebrza Goniadz, wiosna

2016

Fot. 34. Pole namiotowe, sptywy, st. 7 Biebrza Wrocen, wiosna 2015
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Tab.1la. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika MMI PL dla poszczegdlnych
stanowisk w latach 2015-2018.

Rok pomiaru
Typ P

Stanowisko .
rzeki*

2015 2016 2017 2018

Wartos¢

L. 0,814 0,618 0,678 0,6384
wskaznika

Klasa jakosci

1EIk1 19 , 1 1] 1] 111
wod

Granica stanu

dobrego** Al Al Al Al

0,717
0,717
0,717
0,717

Wartos¢

, . 0,454 0,415 0,458 0,445
wskaznika

Klasa jakosci
24 wod

<
<
<

2Elk2

Granica stanu

dobrego** N Al

Al Al

0,687
0,687
0,687
0,687

Wartos¢

. 0,538 0,619 0,541 0,617
wskaznika

Klasa jakosci

3 EIk 3 24 wod

Granica stanu

dobrego** A A

Al Al

0,687
0,687
0,687
0,687

Wartos¢

, . 0,527 0,713 0,669 0,823
wskaznika

4 Elkd 24 Klasa J'akosc1
wod

Granica stanu

dobrego** Al A

Al Al

0,687
0,687
0,687
0,687
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Tab.1la. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika MMI PL dla poszczegolnych
stanowisk w latach 2015-2018, cd.

T Rok pomiaru
Stanowisko yp_)
rzeki*
2015 2016 2017 2018
.
W\Z(zzzfﬁa 0,612 0,686 0,658 0,634
Kl jakosci
5 Jegrznia Kuligi | 19 asjvjéilosc‘ i i i I
Granica stanu ~ ~ ~ ~
dobrego** N R N R NI N2
o o o o
Warto$¢
el 0,544 0,651 0,659 0,56
Klasa jakosci
6 Jegrznia 19 wod I AL L L
Ciszewo
Granica stanu ~ ~ ~ ~
dobrego** ] N8 S N 3B
o =) =) =)
W\:g;fﬁa 0,62 0,686 0,731 0,813
Klasa jakosci
7 Biebrza 24 wod I I . .
Wrocen
Granica stanu ~ ~ ~ ~
dobrego** ~n 8 N3 ~ 38 NS
=) =) =) =)
Warto$¢
Wskzz,i;fa 0,652 0,552 0,601 0,738
Klasa jakosci
8 Biebrza 24 wod i n 1 I
Gonigdz
Granica stanu ~ ~ ~ ~
dobrego** ~ 38 N 8 N 3B N 8
=) =) =) =)

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspoétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.1la. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika MMI PL dla poszczegolnych
stanowisk w latach 2015-2018, cd.

Rok pomiaru
Stanowisko
v 20 2016 20 2018
rzeki* 15 1 17 1
Wartose 0,577 0,755 0,630 0,829
wskaznika
9 Kanal Klasa jakosci
Woinawiejski 0(19) wod 1 I m I
Granica stanu ~ ~ ~ ~
dobrego** AR n = N2 n =2
o o o o
Wartose 0,277 0,291 0,425 0,327
wskaznika
Klasa jakosci
10 Kanal 0(23) od \Y v v v
Kapicki - gora
Granica stanu ~ ~ ~ I~
dobrego** ] n 8 N3 N B
o o o o
Wartose 0,347 0,364 0,253 0,282
wskaznika
11 Kanat Klasa jakosci
Kapicki 0(23) wod \V; v WY v
- dét Granica stanu ~ ~ ~ ~
dobrego** ] n 8 N3 N B
o o o o
Waros¢ 0,742 0,542 0,634 0,615
wskaznika
12 Kanal Rudzki Klasa jakosci I m m m
- Modzeléwka 0(19) wod
Granica stanu ~ ~ ~ ~
dobrego** A~ R N R NI N2
o o o o

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspoétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.la. Zestawienie wartosci Srednich dla wskaznika MMI PL dla poszczegolnych
stanowisk w latach 2015-2018, cd.

Rok pomiaru
Stanowisko
Typ
rzeki* 2015 2016 2017 2018
Wartose 0,496 0,498 0,528 0,518
wskaznika
13 Kanal Rudzki KlaSﬁjakOéCi
0(19) wod 11 1] 11 11
- Sojczyn
Gradowy -
Granica stanu ~ ~ ~ ~
dobrego*** Al K{ Al ,:'_ Al K{ Al ,:'_
o o o o
Wartos¢ 0,774 0,696 0,626 0,637
wskaznika
Klasa jakosci
14 Kanatl 0 wod I I I I
Kuwaski
Granica stanu ~ ~ ~ ~
dobrego*** AR n = N2 n =2
o o o o

* typ wod powierzchniowych zostat okreslony na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9
listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego
jednolitych czesci wéd powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549).

**wartosci graniczne wskaznikow jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry). Wartosci graniczne
przyjete na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu
kwalifikacji stanu jednolitych czesci wdod powierzchniowych oraz Srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1187).

Dla badari z roku 2015 wartosci graniczne wskaZznikéw jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry)
zostaly przyjete na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w
sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).

*** wartosc graniczna zalezna od typu wod powierzchniowych.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspoétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 1b. Zestawianie wartosci wskaznika MMI PL dla poszczegolnych sezonow w
latach 2015-2018.

Rok/sezon pomiaru
Typ
Stanowisko | rzeki* 2015 2016 2017 2018
wiosna | jesien | wiosna | jesien | wiosha | jesien | wiosna | jesien
Wartosé
artose 0777 | 0851 | 0647 | 0589 | 0,753 | 0,603 | 0698 | 0578
wskaznika
1EK1 Klasa jakosci 1 1 1 i 1 1 i 1
19 wod
Granica stanu E E E E E E E E
dobrego™* S S S S S =) S =)
Al Al Al Al Al Al Al Al
Wartosc
artose 0507 | 04 | 0369 | 0462 | 0438 | 0479 | 0475 | 0415
wskaznika
Klasa jakosci
asa],ad oset i v \V; IV IV 1 i 1V,
2 EIk 2 24 wo
Granicastanu | ~ 5 > 53 > 5 >
[ce) o [ee) (e} [ee) (s} [e0]
dobrego** pucs S e p S p S S
Al N Al Al Al Al Al Al
Wartos¢ 0568 | 0508 | 0672 | 0567 | 0643 | 0439 | 0688 | 0,546
wskaznika
Klasa jakosci
3 EIK3 y o 1 m m 1 1 v I m
Granicastanu | ~ P> ~ P> ~ D ~
[o's) [ee) [o'e) [ee) [o'e) (o] o]
dobrego** & < S e S S S S
Al Al Al Al Al Al Al Al
Wartose 0544 | 051 | 0753 | 0673 | 0611 | 0727 | 0842 | 0,803
wskaznika
Klasa jakosci i m I 1 1 I 1 I
19 wod
4 EIk 4
Granicastanu | 3 ~ S ~ S ~ 5 ~
[ee) [o] oo} [o] oo} o0 [oe]
dobrego** & S S S s S = S
Al Al Al Al Al Al Al Al

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 1b. Zestawianie wartos$ci wskaznika MMI PL dla poszczegdlnych sezonow w
latach 2015-2018, cd.

Rok/sezon pomiaru
Typ
. rzeki*
Stanowisko 2015 2016 2017 2018
wiosna | jesien | wiosna | jesieh | wiosna | jesien | wiosna | jesien
Wartosé
arose 0603 | 062 | 0,715 | 0657 | 0580 | 0,736 | 0,828 | 0,444
wskaznika
5 Jegrznia
. 19 Klasa jakosci
Kuligi asa Jaxoscl i 1 1 i i I I v
wod
Granica stanu | ™ ~ ~ ~ ™~ ~ ™ ~
dobrego** | S S S S S S S S
Al Al Al Al Al Al Al Al
Wartosé
arose 063 | 0458 | 0777 | 0526 | 0,780 | 0538 | 0733 | 0,387
wskaznika
Klasa jakosci
6 Jegrznia ASAJAROSEL vV I i I i I vV
. 19 wod
Ciszewo
Granica stanu = ~ ~ ~ ~ ~ N~ ~
o) o] [oe) o] [oe) [o0) [oe]
dobrego** pucs S o pu S S = S
Al Al Al Al Al Al Al Al
Wartos¢ 0589 | 0651 | 0687 | 0685 | 0776 | 0671 | 084 | 0,785
wskaznika
. Klasa jakosci
7 Biebrza asa jakosal i 1 I i 1 1 1 I
i 24 wod
Wrocen
Granicastanu | 55 ~ P> ~ P> ~ D ~
[oe) o] [ee) o] [ee) [o0) [oe]
dobrego** pucs S o puc S e = S
Al Al Al Al Al Al Al Al
Waros¢ 0528 | 0775 | 0551 | 0552 | 0650 | 0377 | 0,793 | 0,683
wskaznika
Klasa jakosci
. asa Jakosct 1 1 1 1 n v 1 n
8 Biebrza 24 wod
Goniadz
Granica stanu ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~
dobrego** |~ 8 A& |[~#8 a8 [(~#8 A& |8 |[aE
s o o o o o s =

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 1b. Zestawianie wartosci wskaznika MMI PL dla poszczegolnych sezonow w
latach 2015-2018, cd.

Rok/sezon pomiaru
Typ
Stanowisko | rzeki* 2015 2016 2017 2018
wiosna | jesien | wiosna | jesien | wiosha | jesien | wiosna | jesien
Wartos¢
L. 0,624 0,530 0,804 0,705 0,622 0,638 0,83 0,827
wskaznika
9 Kanal
Klasa
Woznawiejski 0(19) . L., 11 1l 1 1] 1l 11 1 Il
jakosci wod
Granica
~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~
stanu = = = = = = = =
dobrego** S S IS 1) S 1) S S
Al Al Al Al Al Al Al Al
Wartos¢ 1 77 ; 0,201 - 033 | 0515 | 0,327 ;
wskaznika
03 | kK,'a.sa S|V - v - v 1 v ;
10 Kanal (23) | jakosci wo
Kapicki - gora Granica - N - N - N - N
stanu ] 2 8 3 3 3 8 3
dobrego** < < < < < < < <
Wartos¢ 1 347 ; 0456 | 0272 | 0143 | 0363 | 0,282 ;
wskaznika
11 Kanal
Klasa
icki . . AV - \Y AV \Y AV -
Kapicki 0(23) | jakosci wod
- dot Granica - - ~ - ~ ~ I~ ~
stanu ] ] 3 S 3 3 8 3
dobrego** < < < S < S S S
Warto$é
arose 1 0645 | 0,838 | 0,623 | 0460 | 0,725 | 0,709 | 0686 | 0,544
wskaznika
12 Kanal
Rudzki 0(19) |  Klasa I I 1 v I 1 i 1
jakosci wod
Modzeléwka -
Granica
~ ~ ~ ~ N~ ~ ~ ~
stanu = = = = = = = =
dobrego** S S S S I S S =
Al Al Al A\l Al A\l Al Al

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspoétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 1b. Zestawianie wartosci wskaznika MMI PL dla poszczegolnych sezonow w
latach 2015-2018, cd.

Rok/sezon pomiaru

Typ
Stanowisko | rzeki* 2015 2016 2017 2018

wiosna | jesien | wiosna | jesieh | wiosnha | jesien | wiosna | jesien
Wartose 0614 | 0377 | 0383 | 0612 | 0554 | 0502 | 0675 | 0,362
wskaznika
13 Kanal
Rudzki - - -
; Klasa jakos
Sojczyn 0(19) asjvj(,ii S T Y Y I 1 1l 1l v
Gradowy
Granicastanu | ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™
dobrego** | S S S S S S S S
A\l Al Al Al Al Al Al Al
Wartose 0696 | 0851 | 0826 | 0565 | 0,696 | 0555 | 0,755 | 0,518
wskaznika
14 Kanal 0 Klasa jakosci i 1 I i i 1 1 1
Kuwaski wod
Granicastanu | ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™ ™
dobrego** | S S S S S S S S
Al Al Al Al Al Al Al A\l

* typ wdd powierzchniowych zostat okreslony na podstawie Rozporzqgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9
listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego
jednolitych czesci wod powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549).

** wartosci graniczne wskaznikow jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry). Wartosci graniczne
przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu
kwalifikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1187).

Dla badarn z roku 2015 wartosci graniczne wskaZznikow jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry)
zostaly przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 paZdziernika 2014 r. w
sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).

*** wartosc graniczna zalezna od typu wod powierzchniowych.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.2a. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika 10 dla poszczegélnych
stanowisk w latach 2015-2018.

Rok pomiaru
Typ P

Stanowisko .
rzeki*

2015 2016 2017 2018

Wartos¢

, . 0,5895 0,5035 0,5400 0,554
wskaznika

Klasa jakosci
wod

1Ek1 19

Granica stanu
dobrego**

>0,50 >0,39 >0,39 >0,39

Wartos¢ 0,7240 07345 0,537 0,530
wskaznika
Klasa jakosci

2 Bl 2 24 wod

Granica stanu
dobrego**

>0,50 >0,39 >0,39 >0,39

Wartos¢ 0,6885 0,6535 0,706 0,620
wskaznika
Klasa jakosci

3 FIk 3 24 wod

Granica stanu
dobrego**

>0,50 >0,39 >0,39 >0,39

Wartos¢

L. 0,6540 0,7015 0,629 0,617
wskaznika

Klasa jakosci

4 Elk4 24 :
wod

Granica stanu
dobrego**

>0,50 >0,39 >0,39 >0,39

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.2a Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika 10 dla poszczegolnych stanowisk
w latach 2015-2018, cd.

T Rok pomiaru
Stanowisko yp
rzeki*

2015 2016 2017 2018

Wartose 0,721 0,6135 0,657 0,614
wskaznika
. - Klasa jakosci
5 Jegrznia Kuligi 19 wod

Granica stanu
dobrego**

>0,50 >0,39 >0,39 >0,39

Wartos¢ 0,748 0,628 0,639 0,669
wskaznika
Klasa jakosci

6 Jegrznia 19 wod
Ciszewo

Granica stanu
dobrego**

>0,50 >0,39 >0,39 >0,39

Wartos¢

. 0,5905 0,6695 0,535 0,613
wskaznika

Klasa jakosci
7 Biebrza 24 wod
Wrocen

Granica stanu
dobrego**

>0,50 >0,39 >0,39 >0,39

Wartos¢

. 0,6645 0,5295 0,523 0,692
wskaznika

Klasa jakosci
8 Biebrza 24 wod
Goniadz

Granica stanu
dobrego**

>0,50 >0,39 >0,39 >0,39

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.2a. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika 10 dla poszczegdlnych
stanowisk w latach 2015-2018, cd.

Rok pomiaru
Stanowisko

Typ

rzeki* 2015 2016 2017 2018

Wartos¢
wskaznika

0,667 0,613 0,640 0,644

9 Kanat 0(19) Klasa jakosci

Woznawiejski wéd

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

10 Kanatl 0(23)

Kapicki - gora
Granica stanu
dobrego**

Warto$é
wskaznika

11 Kanal
Kapicki

0(23) Klasa jakosci

wod
- dot Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

12 Kanal Rudzki Klasa jakosci
- Modzelowka 0(19) wod

Granica stanu
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspoétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.2a Zestawienie wartosci srednich dla wskaznika 10 dla poszczegolnych stanowisk
w latach 2015-2018, cd.

Rok pomiaru
Stanowisko
Typ
rzeki* 2015 2016 2017 2018
narose 0,606 0,4845 0,541 0,643
wskaznika
13 Kanal Rudzki Klasa jakoscl - ;
- Sojczyn 0(19) wod
Gradowy _
Granica stanu
> > > >
dobrego** 20,50 20,39 >0,39 >0,39
Wartose 0,6705 0,6245 0,674 0,672
wskaznika
Klasa jakosci
14 Kanal 0 wéd
Kuwaski
Granica stanu
> > > >
dobrego** 20,50 20,39 20,39 >0,39

* typ wéd powierzchniowych zostat okreslony na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9
listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego
jednolitych czesci wéd powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549).

**wartosci graniczne wskaznikéw jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry). Wartosci graniczne
przyjete na podstawie Rozporzqgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu
kwalifikacji stanu jednolitych czesci wdd powierzchniowych oraz Srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1187).

Dla badari z roku 2015 wartosci graniczne wskaZznikéw jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry)
zostaty przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w
sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).

*** wartos¢ graniczna zalezna od typu wéd powierzchniowych.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspoétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 2b. Zestawianie wartosci wskaznika 10 dla poszczegdlnych sezondw w latach
2015-2018.

Rok/sezon pomiaru

Typ
Stanowisko | rzeki* 2015 2016 2017 2018

wiosna | jesien | wiosna | jesienh | wiosna | jesien | wiosna | jesien

Wartos¢

. 0,664 0,515 0,669 0,338 0,574 0,507 0,741 0,368
wskaznika

1El1 19 Klasa jakosci

1]
wod

Granica stanu

dobrego** >0,50 | 20,50 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | >0,39

Wartos¢

. 0,763 0,685 0,783 0,686 0,552 0,523 0,657 0,403
wskaznika

Klasa jakosci

2EIk2 24 .
wod

Granica stanu
dobrego**

>0,50 [ 20,50 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | >0,39

Wartos¢ 0684 | 0693 | 0653 | 0654 | 0,722 | 0690 | 0688 | 0552
wskaznika
Klasa jakosci

SElk3 24 wod

Granica stanu
dobrego**

>0,50 [ 20,50 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | >0,39

Wartose 0674 | 0634 | 0680 | 0723 | 0709 | 0550 | 0,758 | 0,477
wskaznika
Klasa jakosci

4 Elk 4 19 wod

Granica stanu
dobrego**

>0,50 | 20,50 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | >0,39

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 2b. Zestawianie wartosci wskaznika 10 dla poszczegdlnych sezonéw w latach
2015-2018, cd.

Rok/sezon pomiaru

Typ
. rzeki*
Stanowisko 2015 2016 2017 2018

wiosna | jesien | wiosna | jesienh | wiosna | jesien | wiosna | jesien

Wartos¢

. 0,768 0,675 0,682 0,545 0,638 0,677 0,681 0,548
wskaznika

5 Jegrznia 19
Kuligi Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

>0,50 | 20,50 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | >0,39

Wartos¢

. 0,793 0,703 0,631 0,625 0,693 0,585 0,762 0,577
wskaznika

6 Jegrznia Klasa jakosci
) 19 ]
Ciszewo wod

Granica stanu
dobrego**

>0,50 [ 20,50 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | >0,39

Wartos¢
wskaznika

7 Biebrza 24 Klasa jakosci
Wrocen wod

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
8 Bleprza 24 wod
Goniadz

Granica stanu
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 2b. Zestawianie wartosci wskaznika 10 dla poszczegdlnych sezonéw w latach
2015-2018, cd.

Rok/sezon pomiaru

Typ
Stanowisko rzeki* 2015 2016 2017 2018

wiosna | jesien | wiosna | jesienh | wiosna | jesien | wiosna | jesien

Wartosé
wskaznika

0,674 0,660 0,657 0,569 0,612 0,669 0,723 0,566

9 Kanat
Woznawiejski

0(19) Klasa
jakosci wod

Granica
stanu >0,50 >0,50 >0,39 >0,39 >0,39 >0,39 >0,39 >0,39
dobrego**

Warto$¢

L. 0,662 - 0,678 - 0,775 0,535 0,692 -
wskaznika

Klasa

10 Kanal 0(23) | jakosci wod

Kapicki - gora

Granica
stanu >0,50 - > 0,44 - > 0,44 > 0,44 > 0,44 -
dobrego**

Warto$¢

L. 0,838 - 0,656 0,656 0,588 0,668 0,742 -
wskaznika

11 Kanat
Kapicki

Klasa
0(23) | jakosci wod

- ol Granica

stanu >0,50 - >0,44 >0,44 >0,44 >0,44 >0,44 -
dobrego**

Wartos$¢

L. 0,731 0,597 0,578 0,604 0,624 0,591 0,700 0,478
wskaznika

12 Kanal

Klasa
Rudzki 0(19)

jakosci wod

Modzeléowka o
Granica

stanu >0,50 | >0,50 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | 20,39 | >0,39
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspoétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 2b. Zestawianie wartosci wskaznika 10 dla poszczegdlnych sezonéw w latach
2015-2018, cd.

Rok/sezon pomiaru

Typ
Stanowisko | rzeki* 2015 2016 2017 2018
wiosna | jesien | wiosna | jesien | wiosna | jesien | wiosna | jesien
Wartosé
13 Kanal wskaznika 0,640 0,572 0,539 0,424 0,580 0,502 0,670 0,616
Rudzki -
Sojczyn 0(19) Klasa jakosci
Gradowy wod
Granicastanu | o 5o | 2050 | 2039 | 2039 | 030 | 2039 | 2039 | 2039
dobrego**
Wartos¢ 0698 | 0747 | 0658 | 0591 | 0679 | 0,669 | 0709 | 0,635
wskaznika
14 Kanat 0 Klasa jakosci
Kuwaski wod

Granica stanu
dobrego**

* typ wéd powierzchniowych zostat okreslony na podstawie Rozporzqgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9
listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego
jednolitych czesci wéd powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549).

**wartosci graniczne wskaznikéw jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry). Wartosci graniczne

przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu

kwalifikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla

substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1187).

Dla badari z roku 2015 wartosci graniczne wskaZznikéw jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry)

zostaty przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w

sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm

jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).

*** wartosc graniczna zalezna od typu wod powierzchniowych.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspoétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.3a. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika IFPL dla poszczegdlnych
stanowisk w latach 2015-2018.

Rok pomiaru
Typ P

Stanowisko .
rzeki*

2015 2016 2017 2018

Wartos¢
wskaznika

0,80 0,79 0,809 0,767

Klasa jakosci
wod

1EKk1 19

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci

2 Elk 2 24 wod

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci

3 EIK3 24 wod

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

0,80 0,81 0,764 0,732

Klasa jakosci

4 Elk4 24 )
wod

Granica stanu
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.3a. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika IFPL dla poszczegdlnych
stanowisk w latach 2015-2018, cd.

T Rok pomiaru
Stanowisko yp
rzeki*

2015 2016 2017 2018

Wartose 0,81 0,81 0,807 0,778
wskaznika
. - Klasa jakosci
5 Jegrznia Kuligi 19 wod

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

0,85 0,81 0,773 0,817

Klasa jakosci
6 Jegrznia 19 wod
Ciszewo

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
7 Biebrza 24 wod
Wrocen

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

8 Klasa jakosci

Biebrza Goniadz 24 wod

Granica stanu
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

Tab.3a. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika IFPL dla poszczegdlnych
stanowisk w latach 2015-2018, cd.

Rok pomiaru
Stanowisko

Typ

rzeki* 2015 2016 2017 2018

Wartos¢

, . 0,83 0,78 0,725 0,767
wskaznika

9’ Kan.al. . 0(19) Klasa jakosci
Woznawiejski wod

Granica stanu
dobrego**

\%
=
(o)}
v

0,6 >0,6

Y

0,6

Wartos¢

L. 0,59 0,8 0,860 0,813
wskaznika

Klasa jakosci

0(23) g i

10 Kanal
Kapicki - gora

Granica stanu
dobrego**

\%
=
(o)}
v

0,6 >0,6

Y

0,6

Wartos¢
wskaznika

0,66 0,76 0,763 0,670

11 Kanat Klasa jakosci
Kapicki 0(23) wod

- dot Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

12 Kanal Rudzki Klasa jakosci
- Modzelowka 0(19) wod

Granica stanu
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.3a. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika IFPL dla poszczegdlnych
stanowisk w latach 2015-2018, cd.

Rok pomiaru
Stanowisko
Typ
rzeki* 2015 2016 2017 2018
w‘lﬁﬁfﬁa 0.79 0,75 0,827 0,818
13 Kanal Rudzki Kiasa jakodel ; -
- Sojczyn 0(19) wod
Gradowy _
Granica stanu
dobrego** 20,6 >0.,6 >0,6 >0,6
w\ﬁﬁjﬁa 0.79 0,81 0,738 0,795
Klasa jakosci I r :
14 Kanal 0 wod
Kuwaski
Granica stanu
dobrego** 20,6 >0.,6 >0,6 >0,6

* typ wdéd powierzchniowych zostat okreslony na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9

listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego

jednolitych czesci wod powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549).

** wartosci graniczne wskaznikow jakosci wéd wtasciwe dla Il klasy (stan dobry). Wartosci graniczne

przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu

kwalifikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla

substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1187).

Dla badari z roku 2015 wartosci graniczne wskaZznikow jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry)
zostaly przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w
sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).

*** wartosc graniczna zalezna od typu wod powierzchniowych.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji

Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 3b. Zestawianie wartosci wskaznika IFPL dla poszczegolnych sezonow w latach
2015-2018.

Stanowisko

Typ

rzeki*

Rok/sezon pomiaru

2015 2016 2017 2018

1Ek1

19

wiosna lato wiosna lato wiosna lato wiosna lato

Wartos¢

wskaznika 081

0,80 0,82 0,77 0,787 0,832 0,731 0,841

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

2Elk2

24

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

3Ek3

24

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

4 Elk 4

19

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

Tab.3b. Zestawianie warto$ci wskaznika IFPL dla poszczegolnych sezondow w latach
2015-2018, cd.

Stanowisko

Typ

rzeki*

Rok/sezon pomiaru

2015 2016 2017 2018

5 Jegrznia
Kuligi

19

wiosna lato wiosna lato wiosna lato wiosna lato

Wartos¢

L. 0,79 0,83 0,79 0,84 0,790 0,825 0,742 0,814
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

6 Jegrznia
Ciszewo

19

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

7 Biebrza
Wrocen

24

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

8 Biebrza
Goniadz

24

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 3b. Zestawianie wartosci wskaznika IFPL dla poszczegolnych sezonow w latach
2015-2018, cd.

Lo @

NATURA 2000

NFOSIGW

%
-Z%-NAH

Stanowisko

Typ
rzeki*

Rok/sezon pomiaru

2015

2016

2017

2018

9 Kanat
Woznawiejski

0(19)

wiosna

lato

wiosna

lato

wiosna

lato

wiosna

lato

Wartos¢é
wskaznika

Klasa
jakosci wod

Granica
stanu
dobrego**

0,83

0,83

0,77

0,79

0,724

0,727

0,800

0,735

10 Kanat
Kapicki - gora

0(23)

Wartos¢
wskaznika

0,48

Klasa
jakosci wod

Granica
stanu
dobrego**

0,69

0,79

0,82

0,860

0,860

0,827

0,800

11 Kanatl
Kapicki

- dét

0(23)

Wartosé

wskaznika

Klasa
jakosci wod

Granica
stanu
dobrego**

0,68

0,63

0,77

0,76

0,796

0,731

0,705

0,635

12 Kanal
Rudzki

Modzelowka

0(19)

Wartos$¢

wskaznika

Klasa
jakosci wod

Granica
stanu
dobrego**

0,85

0,76

0,8

0,75

0,882

0,823

0,777

0,729

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab. 3b. Zestawianie warto$ci wskaznika IFPL dla poszczegolnych sezonow w latach
2015-2018, cd.

Rok/sezon pomiaru
Typ
Stanowisko | rzeki* 2015 2016 2017 2018
wiosna lato wiosna lato wiosna lato wiosna lato
Wartose 08L | 077 | 077 | 073 | 0825 | 0820 | 0841 | 0,79
13 Kanal wskaznika ' ' ' ’ ' ' ' ’
RU(:,iZkI - 0(19) __
Sojczyn Klasa jakosci I T I I
Gradowy wod
Granica stanu >0.6 > 0.6 >0,6 >0,6 >0,6 >0,6 >0,6 >0,6
dobrego**
Wartos¢ 0,79 0,8 0,82 08 | 0763 | 0713 | 0826 | 0765
wskaznika
14 Kanat 0 Klasa jakosci I I
Kuwaski wod
Granica st
ranicastant |~ 06 | >0,6 | 206 | =06 | 206 | 206 | 206 | =06
dobrego**

* typ wéd powierzchniowych zostat okreslony na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9
listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego
jednolitych czesci wod powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549).

** wartosci graniczne wskaznikéw jakosci wéd wtasciwe dla Il klasy (stan dobry). Wartosci graniczne
przyjete na podstawie Rozporzqgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu
kwalifikacji stanu jednolitych czesci wdd powierzchniowych oraz Srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1187).

Dla badarn z roku 2015 wartosci graniczne wskaZnikow jakosci wéd wtasciwe dla Il klasy (stan dobry)
zostaty przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w
sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz sSrodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).

*** wartosc graniczna zalezna od typu wod powierzchniowych.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il
Tab.4a. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika MIR dla poszczegélnych

stanowisk w latach 2015-2018.

RENATURYZACJA Il

Rok pomiaru
Typ P

Stanowisko .
rzeki*

2015 2016 2017 2018

Wartos¢

wskaznika 350 32,0 36,0 362

Klasa jakosci

wod Il Il Il 11

1EKk1 19

Granica stanu

>36,5 > 36,6 > 36,6 > 36,6
dobrego**

Wartos¢

wskaznika 45,0 52,4 47,4 48,0

Klasa jakosci

2 Elk 2 24 wod

Granica stanu
dobrego**

35,0 35,0 35,0 35,0

Wartos¢ 40,3 40,3 40,9 412
wskaznika
Klasa jakosci

3EIK3 24 wod

Granica stanu
dobrego**

>35,0 >35,0 >35,0 >35,0

Wartos¢ 38,5 39,4 40,2 40,9
wskaznika
Klasa jakosci

4 Elk4 24 i
wod

Granica stanu
dobrego**

>35,0 >35,0 >35,0 >35,0

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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Tab.4a. Zestawienie wartosci Srednich dla wskaznika MIR dla poszczegdlnych

stanowisk w latach 2015-2018, cd.

RENATURYZACJA Il

Rok pomiaru
Stanowisko Typ
rzeki*

2015 2016 2017 2018

Wartos¢ 38,8 39,3 40,3 39,9
wskaznika
. . Klasa jakosci
5 Jegrznia Kuligi 19 wod

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
6 Jegrznia 19 wod
Ciszewo

Granica stanu
dobrego**

Wartos¢
wskaznika

36,1 36,0 36,1 37,0

Klasa jakosci
7 Biebrza 24 wod
Wrocen

Granica stanu

dobrego™ >35,0 >35,0 > 35,0 > 35,0

Wartos¢

wskaznika 396 36,3 39,3 38,5

Klasa jakosci
8 Biebrza 24 wod
Goniadz

Granica stanu
dobrego**

>35,0 >35,0 >35,0 >35,0

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzariski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il
Tab.4a. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika MIR dla poszczegélnych

stanowisk w latach 2015-2018, cd.

RENATURYZACJA Il

Rok pomiaru
Stanowisko

Typ

rzeki* 2015 2016 2017 2018

Wartos¢

wskaznika 37,0 351 39,1 38,6

9’ Kan.al. . 0(19) Klasa jakosci
Woznawiejski wod

Granica stanu

> 36,5 > 36,5 > 36,6 > 36,6
dobrego**

Wartos¢

wskaznika 38,9 38,5 36,2 32,9

Klasa jakosci

0(23) wod

10 Kanat
Kapicki - gora

Granica stanu

> 36,6 > 36,6 >35,0 > 35,0
dobrego**

Wartos¢

, . 46,0 452 44,6 45,3
wskaznika

11 Kanal Klasa jakosci

Kapicki 0(23) wod

- dot Granica stanu

. > 36,6 > 36,6 >35,0 >35,0
dobrego

Wartos¢

wskaznika 357 338 338 36,6

12 Kanal Rudzki Klasa jakosci

1] 1] 1] 1l
- Modzeléwka 0(19) wod

Granica stanu

. > 36,5 > 36,5 > 36,6 > 36,6
dobrego

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

Tab.4a. Zestawienie wartosci $rednich dla wskaznika MIR dla poszczegélnych
stanowisk w latach 2015-2018, cd.

Rok pomiaru
Stanowisko
Typ
rzeki* 2015 2016 2017 2018
Wartose 36,8 336 324 34,0
wskaznika
13 Kanal Rudzki : i
019) Klasjvjéacll“m‘ 1 i i n
- Sojczyn
Gradowy Granica stanu
> 36,5 > 36,5 > 36,6 > 36,6
dobrego**
Wartos¢ 431 42,2 41,7 38,7
wskaznika
Klasa jakosci I I I "
14 Kanal 0 wod
Kuwaski
Granica stanu > 36,6 > 36,6 > 36,6 > 36,6
dobrego**

* typ wéd powierzchniowych zostat okreslony na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9

listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego

jednolitych czesci wéd powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549).

**wartosci graniczne wskaznikéw jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry). Wartosci graniczne
przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu
kwalifikacji stanu jednolitych czesci wdéd powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla

substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1187).

Dla badari z roku 2015 wartosci graniczne wskaZznikow jakosci wod wtasciwe dla Il klasy (stan dobry)
zostaly przyjete na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w
sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).

*** wartosc graniczna zalezna od typu wod powierzchniowych.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji

Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

Tab. 4b. Zestawianie wartosci wskaznika MIR dla poszczegolnych sezonow w latach
2015-2018.

Stanowisko

Typ
rzeki*

Rok/sezon pomiaru

2015

2016 2017

2018

1EKk1

19

wiosna

lato

wiosna lato wiosna lato

wiosna

lato

Wartos¢
wskaznika

35,0

35,0

32,0 32,0 36,0 36,0

36,2

36,2

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

>36,5

>36,5

>366 | 2366 | =366 | >36,6

> 36,6

> 36,6

2 Elk 2

24

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

45,0

45,0

52,4 52,4 474 474

48,0

48,0

3 Elk3

24

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

4 Elk 4

19

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

Tab. 4b. Zestawianie wartosci wskaznika MIR dla poszczegolnych sezonow w latach
2015-2018, cd.

Stanowisko

Typ
rzeki*

Rok/sezon pomiaru

2015 2016 2017 2018

5 Jegrznia
Kuligi

19

wiosna lato wiosna lato wiosna lato wiosna lato

Wartos¢

. 38,8 38,8 39,3 39,3 40,3 40,3 39,9 39,9
wskaznika

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

>36,5 | >365 | >36,6 | >36,6 | >36,6 | >36,6 | >36,6 | >36,6

6 Jegrznia
Ciszewo

19

Wartos¢

L. 35,2 35,2 38,6 38,6 38,6 38,6 37,4 37,4
wskaznika

Klasa jakosci

wod 1l 11

Granica stanu

>36,5| >365 | >365 | >365 | >365 | >36,5 | >365 | >36,5
dobrego**

7 Biebrza
Wrocen

24

Wartos¢
wskaznika

36,1 36,1

Klasa jakosci
wod

Granica stanu
dobrego**

8 Biebrza
Goniadz

24

Wartos¢
wskaznika

Klasa jakosci

wod

Granica stanu
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzariski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap I

Tab. 4b. Zestawianie wartosci wskaznika MIR dla poszczegolnych sezonow w latach
2015-2018, cd.

Rok/sezon pomiaru

Typ
Stanowisko rzeki* 2015 2016 2017 2018

wiosna lato wiosna lato wiosna lato wiosna lato

Warto$¢

L. 37,0 37,0 35,1 35,1 39,1 39,1 38,6 38,6
wskaznika

9 Kanal

0(19 Klasa
Woznawiejski (19)

jakosci wod

Granica
stanu >365 | >365|>365| >365| >366 | >36,6 | >36,6 | >36,6
dobrego**

Wartos$¢

L. 38,9 38,9 38,5 38,5 36,2 36,2 32,9 32,9
wskaznika

Klasa

10 Kanal 0(23) | jakosci wod

Kapicki - gora

Granica
stanu >36,6 | >36,6 | >36,6 | >36,6 | >350 | >350 | >350 | >35,0
dobrego**

Warfo§c 46,0 46,0 452 45,2 44,6 44,6 453 453
wskaznika

11 Kanatl Klasa

Kapicki 0(23) | jakosci wod 1 1 Il I

- ol Granica

stanu >36,6 | >36,6 | >36,6 | >36,6 | >350 | >35,0 | >350 | >35,0
dobrego**

Wartos¢

. 35,7 35,7 33,8 33,8 33,8 33,8 36,6 36,6
wskaznika

12 Kanatl

Klasa
Rudzki 0(19)

. Il 1 1 11 11 1l 1l 1l
jakosci wod

Modzelowka -
Granica

stanu >36,5 | >365|>365| >365 | >365 | >36,5 | >36,6 | >36,6
dobrego**

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap I
Tab. 4b. Zestawianie wartosci wskaznika MIR dla poszczegolnych sezonow w latach

2015-2018, cd.

Rok/sezon pomiaru

Typ
Stanowisko | rzeki* 2015 2016 2017 2018
wiosna lato wiosnha lato wiosnha lato wiosnha lato
Warto$¢
13 Kanal wekazmika 36,8 36,8 336 336 32,4 32,4 34,0 34,0
F\;l:)?szk);n- 0(19) Klasa jakosci
) I I 1 1 1 I 1l I
Gradowy wod
Granicastanu | a6 0| S 365 | >365 | >365 | =366 | >366 | >366 | >366
dobrego**
Wartos¢ 431 | 431 | 422 | 422 | 417 | 417 | 387 38,7
wskaznika
14 Kanal Klasa jakosci
Kuwaski 0 wod I I Il Il 1l Il Il Il
Granicastanu | a6 5| S 366 | >366 | >366 | >366 | >366 | >366 | >366
dobrego**

* typ wdéd powierzchniowych zostat okreslony na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9

listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego
jednolitych czesci wod powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549).

** wartosci graniczne wskaznikéw jakosci wéd wtasciwe dla Il klasy (stan dobry). Wartosci graniczne

przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu
kwalifikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1187).

Dla badarn z roku 2015 wartosci graniczne wskaZznikow jakosci wéd wtasciwe dla Il klasy (stan dobry)
zostaty przyjete na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w

sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1482).

*** wartosc graniczna zalezna od typu wod powierzchniowych.

Opracowanie powstato w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w
Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap II.” wspétfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji
Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzarski Park Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

Tab. 5. Zestawienie czynnikow s$rodowiskowych mogacych wptywaé na stan/potencjat ekologiczny ciekow i stanowigcych potencjalne
zagrozenia dla jako$ci ekosystemdéw wodnych na badanych stanowiskach w Biebrzanskim PN. Wystepowanie okre$lonego czynnika na

konkretnym stanowisku badawczym zaznaczono ,,+”.

4
7 o
sl &lele s|E|T 5|85
« = (1) 2] 2 o = c & =
S35 5|l x%|8|2 8
sl - R O S N I I B 7
~l N Y = 0| = g) =) % 2| Z %- c
Nazwa cieku S | 8BS =2 % 2| & cé % §
Sz |8 %|e|S 8lela|>
= o m S =
o g 'a
aE
Stanowisko 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |11 |12 |13 |14
Czynniki
Naturalne
- zmiany stanow wody: wysokie (wezbrania) + + + + +
Fot. 1-2
- zmiany stanow wody: niskie (obnizenie przeplywu, wysychanie koryt) + |+ + + +
Fot. 3-6

Opracowanie powstalo w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap IL.”
wspotfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzanski Park

Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

- mala predkos¢ przeptywu wody + + + + +
Fot. 7
- substancje humusowe w wodzie + + + + + |+ +
Fot. 8
- sptywy powierzchniowe ze zlewni (okresowe) + + + + + + + + + + + + + +
- duze ilo$ci mutu i drobnoczasteczkowej materii organicznej w korycie + + + |+ |+ + |+
Fot. 9-10
- wystgpowanie gatunkéw obcych i inwazyjnych + +
Fot. 11
Sztuczne

Stanowisko 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |11 |12 |13 |14
- Zmiany stanow wody przez gospodarke wodna (pietrzenie) + + + +
Fot. 12-14
- erozja brzegow 1 brak strefy przejsciowej + + + + +
Fot. 15-16

Opracowanie powstalo w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap IL.”
wspotfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzanski Park
Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

- budowle hydrotechniczne i prace w korytach + + + + + ¥
Fot. 17-21

- zabudowa w strefie brzegowej + T

Fot. 22

- regulacje koryt (kanaty) + + + + T T
- wykaszanie roslinnosci w korytach i w ich poblizu + + + + + + +
Fot. 23-25

- sptywy powierzchniowe ze zlewni: gnojowica, nawozy z pol + + + +
Fot. 26

- $mieci i resztki organiczne (padlina) w wodzie + +

Fot. 27

- eutrofizacja: bogaty rozwoj sinic + + + + + + +
Fot. 28-30

- eutrofizacja: bogaty rozwoj glonéw nitkowatych + + + +
Fot. 31

- eutrofizacja: bogaty rozwoj peryfitonu + + + |+ + |+ |+
Fot. 32

- zagrozenia powodowane wedkarstwem, turystyka + + +

Opracowanie powstalo w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap IL.”
wspotfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzanski Park
Narodowy.
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LIFE13 NAT/PL/000050 Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap Il

Fot. 33-34
Czynniki naturalne razem 1 5 4 1

Czynniki sztuczne razem

Opracowanie powstalo w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000050 ,Renaturyzacja sieci hydrograficznej w Basenie Srodkowym doliny Biebrzy. Etap IL.”
wspotfinansowanego przez instrument finansowy LIFE+ Komisji Europejskiej, Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Biebrzanski Park

Narodowy.



